Sygn. akt ITI RC 485/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2023 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Marta Weglewska

Protokolant: Magdalena Magdziarz

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2023 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powddztwa D. S. (1)

przeciwko D. S. (2)

o podwyzszenie alimentow

1. Podwyzsza alimenty od pozwanego D. S. (2) zasadzone wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 14
listopada 2019 r. w sprawie o sygn. akt IIT RC 89/19 zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia
(...)r. sygn. akt VI Ca 32/20 z kwoty po 1000 (tysiac) zlotych miesiecznie do kwoty po 1200 (tysigc dwiescie) zlotych
miesiecznie na rzecz syna D. S. (1) urodzonego dnia (...) w W., platne do 10 - tego dnia kazdego miesigca z gory wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat;

2. W pozostalym zakresie oddala powddztwo,
3. Nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalnoSci;

4. Nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — KASA Sadu Rejonowego w Pruszkowie 200 ( dwieScie)
zlotych tytulem kosztoéw sadowych,

5. Koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znosi.

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego w Pruszkowie dnia 21 grudnia 2021 r. wplynal pozew D. S. (1) (do czasu ukonczenia 18
r.Z. reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego A. C.) przeciwko D. S. (2) o podwyzszenie alimentow
orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 14 listopada 2019 r. w sprawie o sygn. akt III RC
89/19 zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13 pazdziernika 2021 r. sygn. akt VI Ca 32/20 z
kwoty 1000z}l miesiecznie do kwoty 3000zt miesiecznie, platnych do 10. dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w przypadku uchybienia platnosci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od dnia wniesienia pozwu.
W uzasadnieniu pozwu wskazane zostalo, iz z uwagi na uplyw czasu, zwiekszenie potrzeb dziecka, m.in. zdrowotnych
i szkolnych oraz inflacje orzeczona dotychczas kwota alimentow jest niewystarczajgca, $redniomiesieczne wydatki na
powoda to kwota 6525,97 zl,; podczas gdy standard Zycia pozwanego jest wysoki k.3-6. Pismem z 26 pazdziernika
2022r. strona powodowa wskazywala, ze miesieczny koszt utrzymania powoda wynosi 7658,28 zl. a nawet 8058,48

zk. (k. 342-344).



W odpowiedzi na pozew z dnia 26 stycznia 2022 r. D. S. (2) wnioést o oddalenie powodztwa w calo$ci. Podnidst,
ze minely zaledwie dwa miesigce od dotychczasowego ustalenia wysoko$ci obowiazku alimentacyjnego, koszty
utrzymania syna nie zwiekszyly sie. D. S. (2) podkreslil, iz usprawiedliwione potrzeby D. S. (1) zostaly przeszacowane,
nie przystaja do mozliwoéci majatkowych i zarobkowych pozwanego. Poza tym finansuje synowi niektore wydatki np.
impreze urodzinowa i wyjazd wakacyjny; pozwany zarabia 5000 zl. miesiecznie, a ma jeszcze dwoje mlodszych dzieci
i kredyt k.176-184

Przed zamknieciem rozprawy dnia 13 stycznia 2023 r. pelnomocnik powoda podtrzymal powodztwo. Pelnomocnik
pozwanego wniodst o jego oddalenie. k.497v, nagranie k.499

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

D. S. (1) urodzony (...) w W. pochodzi ze zwigzku malzenskiego A. C. i D. S. (2) rozwigzanego przez rozwdd wyrokiem
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia(...) .

Obowiazek alimentacyjny D. S. (2) zostal po raz ostatni orzeczony wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia
14 listopada 2019 r. w sprawie o sygn. III RC 89/19 zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia
13 pazdziernika 2021 r. sygn. akt VI Ca 32/20 w kwocie 1000zL. miesiecznie od 1 czerwca 2019r. ( poprzednio 600
z}. miesiecznie).

D. S. (1) uczeszcza do klasy maturalnej w (...) w P.. Szkola zlokalizowana jest kilkaset metréw od jego miejsca
zamieszkania. Czesto do placéwki podwozi go matka w drodze do pracy. D. S. (1) cierpi na (...). Wymaga
systematycznych wizyt u lekarza i badan a takze (...). Uzywa (...), zazywa (...). Dzieki diagnozie i wdrozeniu
odpowiedniego leczenia D. S. (1) schudl (...) kg, przez co potrzebowal wymiany garderoby. Chcialby chodzi¢ na silownie
itreningi (...). D.S. (1) jest w trakcie kursu na prawo jazdy, sfinansowanego przez A. C.. D. S. (1) nie posiada majatku,
nie uzyskuje dochodu. Jezdzi na deskorolce i hulajnodze. Chodzi do fryzjera co 2 tygodnie za co lgcznie placi 200
z}.; kupuje markowe drogie ubrania, uwaza, ze ojciec powinien to wspolfinansowaé. W szkole korzysta z obiadow.
Prywatnie uczeszcza do stomatologa i na inne wizyty, nie korzysta z publicznej stuzby zdrowia. Nie ma majatku ani
dochodbow. Wymagal stroju i oplacenia studniowki,

D. S. (1) pobiera korepetycje z matematyki, jezyka angielskiego i jezyka polskiego. Pobieral tez z fizyki. Po nauce
zdalnej ma zalegloSci w nauce, przygotowuje sie do egzaminu maturalnego. Od(...), nie ma kontaktu z ojcem.

Na usprawiedliwione potrzeby D. S. (1) skladaja sie: wyzywienie 800z}, oplaty mieszkaniowe i telefon 350zl, opieka
medyczna i leki 320z, Srodki czystoéci i kosmetyki 150z}, ubrania 200-300zl, kieszonkowe 100z}, rozrywka 100z},
edukacja 60zl. Dodatkowym obciagzeniem w budzecie A. C. sa korepetycje D. S. (1) - okolo 1000zl miesiecznie.

A. C. ma (...)lata. Mieszka z synem w P. w mieszkaniu uzyczonym przez jej rodzicow. Pracuje w (...) z dochodem
okolo 6700 zl brutto (okoto 4784,17z1 netto). Jej dochéd z pracy w 2021r. wynidst 84181,85 zE W dniu (...) r. zawarla
umowe zwiekszenia kwoty pozyczki z kasy pozyczkowej w (...) do kwoty 14000z}. Splata pozyczki przypada na luty
2023 r. Ponadto A. C. posiada kredyt w (...), ponosi koszty prywatnej opieki zdrowotnej syna w M. w kwocie 112z}
i oplaca M. 69,44 zL A. C. posiada samochdd osobowy marki A. (...) z 2008 roku. Nie ma innego majatku. Koszty
mieszkaniowe wynosza w jej przypadki nieco ponad 500 zl. miesiecznie. Swoj koszt utrzymania szacuje na kwote 3800
z}. miesiecznie.

A. C. ma bardzo dobry kontakt z synem. Wychodza razem do kina, na lodowisko.

D. S. (2) ma (...)lata. Mieszka z partnerka i dwojka maloletnich dzieci w O.. Jest wspdlwlascicielem segmentu, na
zakup ktorego zaciaggnal z partnerka kredyt hipoteczny. Miesieczna rata wynosi ponad 2000zl. , placa z partnerka po
polowie, Nie posiada innego majatku. Przed rozwodem przepisal mieszkanie na ojca. Jezdzi V. uzyczonym przez brata
partnerki. D. S. (2) od(...) pracuje w (...) na stanowisku (...) na caly etat. Uzyskuje dochod netto 5031,95z miesiecznie.
Z za$wiadczenia o dochodach z dnia 5 maja 2022 r. wynika, Ze ostatnio zarabial on Srednio 6644 zt netto miesiecznie



wliczajac tzw. ,trzynastke”. Ma na utrzymaniu dwoje matych dzieci, ktoére uczeszczaja do przedszkola, pokrywa potowe
kosztoéw utrzymania domu, splaca kredyt. W 2020 r. jego doch6d po odliczeniach wynidst 79754,96 zl, zas w 2021
r. 81496,63z1. Splaca pozyczke zaciagnieta w miejscu pracy po 835 zl miesiecznie i pomoc z funduszu socjalnego po
638 zl miesiecznie. Zyje na przecietnym poziomie, w sierpniu, wrzeéniu 2022r, wraz z powodem chodzili na silownie,
ktdra oplacal, deklaruje ze nadal moze to robié kiedy odzyska kontakt z synem, okazjonalnie robi powodowi prezenty.
Z rodzing korzystaja z publicznej stuzby zdrowia, dzieci uczeszczaja do publicznego przedszkola.

D. S. (2) wyprawil synowi ,osiemnastke”, ktérej koszt wyniost 700zl. W wakacje wyjechali nad morze wraz ze
znajomymi D. S. (1), gdzie wynajeli domki. Od konca 2022 roku ich kontakty ulegly pogorszeniu.

W dacie poprzedniego orzekania D. S. (1) mial (...)lat. Mieszkal z matkg w P. w wynajmowanym mieszkaniu.
Przeprowadzit sie do A. C. dnia (...) r. Od tego czasu matka sprawowala opieke nad synem. D. S. (1) miat sporadyczny
kontakt z ojcem, spedzil z nim cze$¢ wakacji. Mial problemy z (...). Korzystal z (...) i uzywat (...). Pobieral korepetycje
z matematyki i chemii. Rozpoczal leczenie stomatologiczne.

Na usprawiedliwione potrzeby D. S. (1) skladaly sie: wyzywienie 500z}, oplaty mieszkaniowe 300z}, opieka medyczna
300zl kosmetyczka 150zl, $rodki czystoSci i kosmetyki 100z}, korepetycje 200-300z}, ubrania 200z}, kieszonkowe
100z}, wyjazdy 100z}, rozrywka 50z}, edukacja 50z1, obiady w szkole 190zl. Miesieczny koszt utrzymania wynosil
2000-2300z}.

A. C.miala (...) lat. Pracowala jako (...) w firmie (...) Sp. z 0. 0. z wynagrodzeniem 4340z} Jej doch6d w 2018r. wynidst
98400,92 zl. Oplacala czynsz najmu 800 zl. miesiecznie.

D. S. (2) miat (...)lat. Mieszkatl juz z partnerka i z dzie¢mi w O.. Pracowal w (...). Uzyskiwal miesieczne wynagrodzenie
netto w wysokoéci okoto 4500 zl (z nagrodami érednio miesiecznie 5600z} netto). W 2018r. jego dochéd wynibst
94330,85. Posiadal juz kredyt hipoteczny, lecz jego miesieczna rata wynosila 1413z} Oplacal 1000z} czesnego za
niepubliczne przedszkole mlodszego syna i 532z} oplat mieszkaniowych. Splacal nieprocentowany kredyt - 109,75z}
miesiecznie (do 2 stycznia 20211.), pozyczke pracowniczg 420z miesiecznie (do maja 2020 r.) i pozyczke z ZFSS 716z1.

Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o nastepujace dowody: odpis skrocony aktu urodzenia k.8, wyrok III RC
89/19 k.9, wyrok VI Ca 32/20 k.10, faktura k.11, 16,18-19, 30-114, 116-124, 139-143, 345, 349-359, 361-363,
367-368, 374-375, 377-404, 409-410, 414-417, 473-476, harmonogram splat k.12-14, 20, rozliczenie oplat k.15,
umowa zwiekszenia pozyczki k.17, umowa o kredyt k.21-24, deklaracja korzystania z obiadow w szkole k.25, 407,
potwierdzenie transakcji k.26, 28-29, 369-372, 406, 408, 461-463, polisa k.27, o§wiadczenie k.115, zaSwiadczenie
lekarskie k.125, konsultacja fizjoterapeutyczna k.126, dokumentacja medyczna k.127-138, wykaz ocen k.149-150,
287-288, 428-429, 477, zaswiadczenie k.185, 297, 302, 312, pit k.186-190, 298-299, 303-311, o§wiadczenie k.191, 373,
harmonogram splaty kredytu k.192-196, 464-472, faktura k.197-199, 201-203, 229-237, 252v-253, 257-268, 275-276,
279, potwierdzenie transakcji k.200, 204-212, 254-256, 364-366, 411, 419, odpis z karty (stomatolog) k.224-228,
376, karta informacyjna k.269-274, korespondencja k.277, 405, pokwitowanie k.280, fotografie k.284-285, umowa
k.313-314, harmonogram splat kredytu k.315-323, przesluchanie $wiadka A. C. k.495v-496v, nagranie k.499,
przesthuchanie powoda D. S. (1) k.496v-497, nagranie k.499, przestuchanie pozwanego D. S. (2) k.497-497v, nagranie
k.499, wyrok i uzasadnienie w sprawie III RC 89/19i VI Ca 32/20.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie we wszystkich przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly wyzej powolane.
Jakkolwiek niektore z dokumentdw zostaly zlozone w kserokopiach, to jednak nic nie wskazuje na to, by ich tresé nie
odzwierciedlala wiernie treSci dokumentéw oryginalnych. Strona przeciwna nie kwestionowala ich prawdziwosci.

Zlozone do sprawy paragony nie stanowily istotnego dowodu w sprawie, nie zostaly przez sad uwzglednione w
ustalaniu stanu faktycznego, gdyz nie majg charakteru dokumentéw imiennych i nie sposéb ustali¢ kto dokonywat
transakcji kupna ktérych dotyczyly.

Zeznania stron postepowania oraz $§wiadka Sad uznal za wiarygodne.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia przepisu art. 133 k.r.o. na obydwojgu rodzicach ciazy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore
nie sa jeszcze w stanie utrzymad sie samodzielnie. Zakres tego obowiazku, stosownie do przepisu 135 k.r.o., wyznaczaja
z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwosci
zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktére stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania
odpowiadajace jego wiekowi, stanowi zdrowia, wyksztalceniu i statusowi rodzicow.

Stosownie do treéci przepisu art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze zatem prowadzi¢ do podwyzszenia alimentow
wowcezas, gdy po uprawomocnieniu sie orzeczenia ustalajacego wysoko$¢ alimentéw zwiekszeniu ulegna potrzeby
uprawnionego albo zwiekszg sie mozliwoéci zarobkowe lub majatkowe zobowigzanego.

W niniejszym postepowaniu Sad bral pod uwage zmiane sytuacji stron od czasu poprzedniego orzekania w
przedmiocie alimentow.

D. S. (1) zadal podwyzszenia alimentéw orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 14 listopada
2019 r. w sprawie o sygn. akt III RC 89/19 zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13
pazdziernika 2021 r. sygn. akt VI Ca 32/20 z kwoty 1000z} miesiecznie do kwoty 3000zl miesiecznie, poczawszy od
dnia wniesienia pozwu.

Strona powodowa wskazala, iz na usprawiedliwione potrzeby D. S. (1) sktadaja sie: wyzywienie 1468zl, odziez 500z},
wydatki szkolne 121z}, korepetycje 2000z}, leczenie i leki 581,61z, kosmetyki i chemia gospodarcza 150z}, wyjazdy,
mieszkanie i telefon 396,67z, kieszonkowe 400z}, rozrywka 200z}, fryzjer 200z}, paliwo 291,67z1, eksploatacja
samochodu 375z}, wakacje 250z}, rozrywka 250zl sitownia 140z}, urodziny 63,92z}; wydatki jednorazowe: prawo jazdy
28001zl, sprzet elektroniczny 5052,97z1 studniéwka (z ubraniem) 2465z}, koncert 125zt oraz w niedalekiej przysztosci
zakup samochodu (...) i ubezpieczenia samochodu 2500z}

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w nieznacznym zakresie.

Sad krytycznie ocenil przedstawione przez strone powodowa zestawienie wydatkéw. W ocenie, Sadu usprawiedliwione
potrzeby powoda wzrosly wylacznie w zakresie korepetycji. Pozostale potrzeby D. S. (1) sa na zblizonym poziom
do tych z daty z poprzedniego orzekania. Przedstawiony przez strone powodowa wykaz kosztéw zostal znacznie
przeszacowany. Potrzeby osoby uprawnionej mozna mnozy¢, lecz nalezy uzalezni¢ je od mozliwoSci zarobkowych
i majatkowych rodzicow. Powdd oczywiscie moze przeznaczal wieksze kwoty na zakup odziezy czy sprzetu
elektronicznego, jednakze w zakresie przekraczajacym mozliwoSci rodzicow, winien pokrywac je z wlasnych
oszczednoSci, np. pieniedzy otrzymanych jako prezenty urodzinowe. Odnoszac sie do kosztow korepetycji nalezy
podkresli¢, ze sa okresy w ciagu roku, kiedy zajecia sie nie odbywaja, dlatego tez wydatek ten zostal pomniejszony.
Za nieuzasadnione sa uznal wysokie koszty zwigzane z zakupem paliwa i eksploatacja samochodu. Powdd uczeszeza
do szkoly oddalonej o kilkaset metréw od miejsca zamieszkania, a A. C. odwozi go do placowki po drodze do pracy.
Biorgc pod uwage fakt, ze D. S. (2) zorganizowal wyjazd wakacyjny nad morze dla syna w 2022 roku i zostal podobny
zaplanowany na rok 2023 uznac nalezy, iz kazdy z rodzicéw winien pokrywaé samodzielnie koszt wyjazdu. Wydatek
zwigzany z kieszonkowym Sad ograniczyt do kwoty 100z}, poniewaz wobec zagwarantowania wszystkich innych
potrzeb D. S. (1) dodatkowe wolne Srodki winny by¢ przekazywane mu na niezapowiedziane wydatki, gdy powod
przebywa poza domem. Usprawiedliwiony wydatek zwiazany z fryzjerem Sad ustalil na poziomie 80z}, biorac pod
uwage ceny rynkowe tej ushlugi i potrzebe skorzystania z niej dwa razy w miesigcu. Sad pomingl zakup samochodu
i ubezpieczenia. Jest to wydatek przyszly, niepewny i calkowicie nieusprawiedliwiony. Wydatki zwigzane z opieka
zdrowotna moga by¢ realizowane w ramach NFZ, gdyz w istocie po tzw. odczekaniu na swdj termin kolejne przyjecia
do lekarza odbywa sie juz przewaznie systematycznie bez dlugiego oczekiwania



Kolejng przeslanka badana przez Sad byla zmiana mozliwosci zarobkowych i majgtkowych zobowigzanego do
alimentacji, okre$lanych nie wedtlug faktycznie osiaganych dochodéw, ale wedlug tego, jakie dochody moze osiggac
zobowigzany przy zalozeniu, ze doklada wszelkich staran i swoje mozliwo$ci zarobkowe w pelni wykorzystuje.

W ocenie Sadu D. S. (2) wykorzystuje prawidlowo swoje mozliwo$ci zarobkowe. Dochody stron nieznacznie wzrosly.
Pozwanemu poza tym odszedl wydatek zwigzany z przedszkolem prywatnym maloletniego dziecka, jednakze wzrosta
rata kredytu hipotecznego.

Sad uznal za uzasadnione podwyzszenie kwoty alimentéw na rzecz D. S. (1) do kwoty po 1200zl miesiecznie z uwagi
na zwiekszone potrzeby edukacyjne. Orzeczona kwota alimentéw w podwyzszonej wysokoSci, przy jednoczesnym
zaangazowaniu matki powoda zagwarantuje pokrycie jego usprawiedliwionych potrzeb. Jednocze$nie jest to kwota
alimentacji, jaka jest w stanie miesiecznie pokrywa¢ D. S. (2). Ewentualne ponadstandardowe potrzeby pow6d moze
pokrywac¢ z odtozonych przez siebie pieniedzy.

Z wszystkich wyzej wymienionych wzgledéw, na podstawie art. 138 kro, uwzgledniono powddztwo w czesci jak w
punkcie 1 sentencji wyroku oraz oddalono powddztwo w pozostalym zakresie (pkt 2).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci zostal nadany wyrokowi na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.

O kosztach sadowych orzeczono na mocy z art. 113 ust. 1 i art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych jak w punkcie 4 wyroku.

Na podstawie art. 100 kpc koszty procesu miedzy stronami zostaly wzajemnie zniesione, z uwagi na jedynie czeSciowe
uwzglednienie zadania.



