Sygn. akt ITI RC 380/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2019 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego J. B. reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego W. K. (1)
przeciwko P. B.

o alimenty

I. zasqdza od pozwanego P. B. na rzecz maloletniego syna J. B. urodzonego (...) w W. alimenty w
kwocie 750 (siedemset pieédziesiqt) zlotych miesiecznie platne do raqk przedstawicielki stawowej
maloletniego — W. K. (1) do dnia 10-go kazdego miesiqgca z gory z ustawowymi odsetkami za
opoznienie w przypadku uchybienia terminowi platnosci rat, poczqwszy od dnia 27 sierpnia 2019
roku;

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
ITII. wyrokowi z pkt I. nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci;
IV. znosi koszty procesu miedzy stronamsi;

V. $ciggnagé od pozwanego P. B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 450 (czterysta pieédziesiqt) zlotych
tytulem nieuiszczonych kosztéw sgdowych.

UZASADNIENIE

W dni 27 sierpnia 2018 r. wplynal do Sadu Rejonowego w Pruszkowie pozew maloletniego J. B., reprezentowanego
przez przedstawiciela ustawowego W. K. (1), przeciwko P. B. o zasadzenie alimentéw w wysokosci 1800 zl miesiecznie
platne do dziesiatego dnia kazdego miesiaca do rak matki wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, poczawszy
od dnia 1 maja 2018r., a takze zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego (k. 3-12). W uzasadnieniu pozwu wskazano m.in., ze dziecko zamieszkuje z matka w domu jej
rodzicow, ojciec dziecka nie chce partycypowac w kosztach utrzymania maloletniego, pomimo uzyskiwania wysokich
przychodéw pochodzacych z prowadzenia dzialalnoSci gospodarcze;j.

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 8 stycznia 2019 r. P. B. uznal powodztwo do kwoty 450 zl miesiecznie,
poczawszy od dnia wydania wyroku, wniésl o oddalenia powo6dztwa w pozostalym zakresie i zasadzenia od
powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego (k. 127-141). Pozwany
uargumentowal swoje stanowisko tym, ze czuje sie rodzicem pierwszoplanowym, zgodnie z postanowieniem z dnia 11



pazdziernika 2018 r. ustalajacym kontakty z dzieckiem spedza on z maloletnim czas w wyznaczonych dniach ponoszac
wtedy koszty jego utrzymania, a takze sfinansowat leczenie stomatologiczne syna, wizyty w (...) i zajecia na basenie.
Pozwany pokryl réwniez cze$é¢ kosztoéw czesnego za zlobek i przedszkole.

Na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku powod podtrzymatl stanowisko z pozwu (k. 272, nagranie k. 274).
Pozwany wniosl jak w odpowiedzi na pozew (k. 272, nagranie k.274).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
Maloletni J. B. urodzony (...) jest dzieckiem z nieformalnego zwiazku (...).

Do (...) r. maloletni mieszkal z obojgiem rodzicow w mieszkaniu w wynajmowanym przez jego ojca od siostry w W..
Obecnie mieszka on z matka u jej rodzicéw w S.. Uczeszcza do publicznego przedszkola. Zgodnie z postanowieniem z
(...) utrzymuje regularny kontakt z ojcem. Maloletni uzyskat (...). Zdiagnozowano (...). Korzysta z opieki (...)i chodzi
na (...). Zajecia te sa nieodplatne. W ramach przedszkola korzysta z sze$ciu rodzajow (...). Potrzebuje on (...). Na rzecz
maloletniego nie byly do tej pory zasadzone alimenty.

Na usprawiedliwione potrzeby maloletniego skladajg sie miesiecznie: koszty zywnos$ci 500-550 zl, chemia 150 zl,
ubrania i obuwie 200 zl, leki 100-150 zl, zabawki 100 zl, przedszkole 200 zl, udzial w kosztach mieszkaniowych 250
z}. Daje to laczng kwote ok 1500 zk.

P. B. ma (...)lata, z wyksztalcenia jest prawnikiem, prowadzi wlasng dzialalnosé gospodarcza — (...). (...)pozwanego
znajduje sie w wynajmowanym mieszkaniu. Otrzymuje z tego tytutu doch6d netto ok. 3800-4000 zl miesiecznie.

P. B. mieszka w W. w wynajmowanym od siostry mieszkaniu. Od (...) r. nie placi siostrze kosztéow czynszu, wezesniej
placil 1250 zl. Obecnie uiszcza czynsz na rzecz wspolnoty mieszkaniowej 443,17 z1, prad ok. 80 zl, gaz 21,23 zl
miesiecznie. Co razem daje ok. 2080 zl.

P. B. ma regularny kontakt z synem, ponosi wtedy koszty jego utrzymania. Ponosil dotychczas koszty wizyt syna u (...)i
stomatologa, ushugi w(...) Na biezaco bierze udzial w kosztach utrzymania maloletniego. Zabieral syna regularnie na
basen. Ponosi koszty z tym zwigzane. Je$li to bedzie niewskazane z przyczyn zdrowotnych to zastapi basen zajeciami
na trampolinach. Koszty zaje¢ to 50-58 zl za jedne zajecia. W zalezno$ci od potrzeby kupuje synowi ubranka. Poprosit
roéwniez siostre aby kupila w (...) ubranka na wyprzedazach. Przeznaczyt na to kwote ok. 1200 zl.

W. K. (1) ma (...)lat. Nie zamieszkuje z ojcem maloletniego. Rozwigzala umowe o prace, za ktéra otrzymywala
dotychczas miesieczne wynagrodzenie netto 2300-2400 zl na stanowisku (...). Obecnie finansowo wspieraja ja rodzice,
u ktorych mieszka wraz z synem prowadzac jednak oddzielne gospodarstwo domowe.

Matka dziecka poniosta wydatki zwigzane z czesnym za przedszkole. Sredni miesieczny koszt oplat za przedszkole
to ok. 200 zl miesiecznie. Umédwila sie z rodzicami, iz tytulem kosztéw mieszkaniowych bedzie przekazywala 500 zt
miesiecznie.

Rodzice dziecka nie prowadza wspdlnie gospodarstwa domowego, nie posiadaja wspolnych zobowigzan. Oboje
rodzicow finansuje potrzeby dziecka. Nie mogg sie oni porozumieé w kwestii kosztéw utrzymania maloletniego.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o nastepujgce dowody: wydruk z portalu postanowienia z dnia (...) r.
(k. 14-15), korespondencja (k. 16-17, 219), kopie faktur VAT (k. 22-57, 69-81, 202-207), odpis zupelny aktu urodzenia
(k. 63), potwierdzenie przelewu za czesne w przedszkolu (k. 115), potwierdzenie przelewu za zajecia grupowe (k.
116), potwierdzenie przelewu za wizyte u (...)(k. 117), potwierdzenie przelewu alimentéw (k. 119-124), o§wiadczenie
pozwanego (k. 220, nagranie k. 221), potwierdzenie przelewu za czesne w zlobku (k. 144-149), potwierdzenie przelewu
za oplaty mieszkaniowe pozwanego (k. 159-182), kopia postanowienia z dnia (...) r. (k. 208), zeznanie o wysokoSci
osiagnietego przychodu P. B. w 2017 r. (k. 210-214), zeznanie o wysokoSci osiagnietego przychodu P. B. w 2018 r. (k.
238-243), informacja o wysokos$ci dochodu z prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej w roku 2017



(k.215-216), informacja o wysokosci dochodu z prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej w roku 2018 (k. 231-237),
informacja przychodach W. K. (1) za 2018 r. (k. 257-263), zeznania $wiadka T. K. (k. 270-271, nagranie k. 274 ),
zeznania §wiadka E. B. (k. 271, nagranie k. 274 ), przestuchanie W. K. (2) (k. 271-272, nagranie k. 274), przestuchanie
P. B. (k. 272, nagranie k. 274).

Powyzsze dowody Sad uznal za wiarygodne. Zeznania zaréwno §wiadkow jak
i przestuchania rodzicow maloletniego nie pozostajg ze sobg w sprzecznosci.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z treScia art. 133 kro na rodzicach ciazy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktére nie sa jeszcze w
stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres tego obowigzku, stosownie do przepisu 135 kro, wyznaczaja z jednej strony
usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwosci zobowiazanego. Przez
usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumieé nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu minimum
egzystencji, ale takze takie, ktore stworza uprawnionemu normalne warunki bytowe odpowiadajace jego wiekowi,
stanowi zdrowia, wyksztalceniu i statusowi rodzicow.

Majac na uwadze usprawiedliwione potrzeby dziecka, Sad, na podstawie zasad do§wiadczenia zyciowego i wiedzy
ogoblnej doszedl do wniosku, ze kwota, ktéra bedzie zaspokajaé¢ te potrzeby to 1500 zl miesiecznie. Koszty te
rodzice ponosi¢ bedg wspolnie po polowie. Stad tez ustalenie obowigzku alimentacyjnego nalozonego na pozwanego
w wysoko$ci 750 zl miesiecznie. Powyzsze zasady pozwolily na stwierdzenie, ze koszty utrzymania powoda
przedstawione przez jego przedstawicielke ustawowa byly zawyzone. Koszty przedstawione przez ojca zostaly
natomiast przez niego zanizone. Nalezy podkreslié¢, ze pod kilkoma wzgledami stan faktyczny przytoczony w pozwie
ulegl zmianie.

Maloletni z uwagi na wiek nie uzywa juz pieluch jednorazowych. Uczeszcza on do publicznego przedszkola zamiast do
prywatnego zlobka. Okoliczno$ci te wplywaja na obnizenie kosztéw przedstawionych przez W. K. (1) w uzasadnieniu
pozwu.

Racjonalny, zdaniem Sgdu, koszt wyzywienia maloletniego to 500-550 zl miesiecznie. Maloletni uczeszcza w
przedszkolu na sze$é rodzajéw zajec (...). Chodzil tez z ojcem na basen, a z matka do(...). Te dwa ostatnie rodzaje
zaje¢ sa kwestionowane nawzajem przez rodzicow. W zaleznoSci od mozliwoéci kazdy z rodzicow moze zapewniac te
odplatne zajecia.

Z uwagi na to, iz maloletni pow6d wakacje spedza czas oddzielnie z ojcem i z matka, koszty wakacji kazdy rodzic
powinien ponosi¢ we wlasnym zakresie. Nie nalezy zatem uwzglednia¢ ich przy ustalaniu wysokoSci obowigzku
alimentacyjnego.

Sad wzial pod uwage, ze pozwany sprawuje w istotny sposéb piecze nad maloletnim, spedza z nim w roku szkolnym
co drugi weekend oraz popoludnia w kazdy wtorek i czwartek zabierajac syna z przedszkola jeszcze przed drzemka.
W tym czasie rOwniez ponosi koszty utrzymania syna. Dodatkowo angazuje sie materialnie dokonujgc zakupéw dla
syna, czy tez pokrywajac koszty zajec¢ na basenie badz leczenia stomatologicznego.

Odnoénie mozliwoSci zarobkowych pozwanego, w oparciu o rozliczenia podatkowe, zostalo ustalone, iz uzyskuje on
miesiecznie doch6d na poziomie ok. 3800-4000 z} netto miesiecznie. Nie posiada on majatku. Nie ma zadluzenia.

Mozliwosci zarobkowe przedstawicielki ustawowej maloletniego ksztaltuja sie na poziomie ostatnio uzyskiwanych
przez nig zarobkow. Co prawda, rozwiazala ona poprzednig umowe o prace, ale nie przedstawila zadnych okolicznosci
wskazujacych na to, iz nie moze obecnie podja¢ zatrudnienia i uzyskiwa¢ dochody na podobnym poziomie. W. K. (1)
nie posiada réwniez zadnego majatku ani zadluzenia. Przed udzieleniem zabezpieczenia alimentéw uzyskiwala od
swoich rodzicoOw na utrzymanie 2000 zt miesiecznie. Te kwoty obiecala, ze zwrdci.



Sad stwierdzil, iz alimenty winny by¢ zasadzone w kwocie nizszej niz zadanie strony powodowej. Zadana kwota byla
wieksza, niz ustalone przez Sad usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda. Uznana przez pozwanego kwota
alimentow byla jednoczeénie zbyt mata, by pozwalata na pokrycie usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda.
Przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci Sad uznal, iz alimenty winny wynosi¢ aktualnie 750 zl miesiecznie. Kwota
ta pozwoli, przy analogicznym udziale w koszach utrzymania matki maloletniego powoda na pokrycie w caloSci
wszystkich usprawiedliwionych jego potrzeb.

Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 133 kro w zw. z art. 135 kro Sad orzek! jak w punkcie I i w punkcie IT
oddalit powddztwo w pozostalym zakresie.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci orzeczono na podstawie art. 333 § 1 pkt. 1 kpc.

Na podstawie art. 100 kpc Sad znio6st koszty procesu miedzy stronami, gdyz zadna ze stron nie wygrala procesu w
przewazajacej czesci.

Sad obciazyla pozwanego kosztami sadowymi zgodnie z art. 108 § 1 kpc w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych.



