Sygn. akt ITI RC 80/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2016 1.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydzial I1I Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2016 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. G.

przeciwko maloletniej M. G. (1) reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa M. G. (2)
o obnizenie alimentow

oraz z powbddztwa wzajemnego

maloletniej M. G. (1) reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa M. G. (2) przeciwko R. G. o podwyzszenie
alimentow

I. oddala powo6dztwo glowne;
II. oddala powo6dztwo wzajemne;

III. znosi koszty procesu miedzy stronami.

UZASADNIENIE

R. G. wdniu 171utego 2016 r. wnioslt do tutejszego Sadu powddztwo o obnizenie wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego
cigzacego na nim wobec corki M. G. (1) zkwoty 700 zl miesiecznie do kwoty 300 zl miesiecznie. W uzasadnieniu pozwu
wskazal m.in., iz nie posiada oszczednos$ci ani dochodéw. Od kilku lat jest osoba bezrobotna, po urazie (...), nie moze
wykonywac¢ prac fizycznych i znalezienie pracy stanowi dla niego problem (k.3).

W odpowiedzi na pozew z dnia 20 kwietnia 2016r. przedstawicielka ustawowa maloletniej pozwanej M. G. (2) wniosta
o oddalenie powo6dztwa, jednocze$nie wniosta o podwyzszenie alimentéw od pozwanego na rzecz maloletniej M. G.
(1) z kwoty 700 zl do kwoty 1000 zt. W uzasadnieniu podata m.in., iz od momentu zasadzenia alimentéw tj. w ciggu
ostatnich 3 lat wzrosly uzasadnione potrzeby dziecka, a ponadto pojawilo sie szereg probleméw zdrowotnych. Dziecko
ma plaskostopie i (...), wymaga indywidualnej terapii i specjalistycznego obuwia oraz ma zdiagnozowana (...)i (...).
Koszty utrzymania maloletniej w skali miesigca okreslita na kwote 2400zl Podala, ze zarabia 883 zl miesiecznie i
korzysta z pomocy finansowej rodziny, natomiast ojciec dziecka nie utrzymuje kontaktéw z maloletnig i zalega w
platnosciach alimentow (k. 43-45). Wobec powyzszego Sad prowadzil postepowanie rowniez w zakresie powodztwa
wzajemnego — maloletniej M. G. (1) przeciwko R. G. (k. 77, plyta CD — k. 80).

R. G. w toku calego procesu do chwili zamkniecia rozprawy popieral powddztwo gléwne i wnosil o oddalenie
powddztwa wzajemnego, natomiast M. G. (2) nie uznala powddztwa gléwnego i do chwili zamkniecia rozprawy wnosila



o0 jego oddalenie w calo$ci, a ponadto wnosila o podwyzszenie alimentéw do kwoty 1000 zl miesiecznie (k. 34, plyta
CD - k. 36, k. 77, ptyta CD - k. 80).

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

Maloletnia M. G. (1) urodzona dnia (...) pochodzi ze zwigzku malzeniskiego M. i R. G.. Alimenty na rzecz M. G. (1) od R.
G. zostaly ustalone na kwote 700 zl miesiecznie w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia (...) roku w sprawie
rozwodowej rodzicoéw maloletniej pozwanej o sygn. akt IV C 204/10. Wyrok rozwodowy uprawomocnil sie dnia (...)
wysoko$¢ alimentow zostala miedzy stronami ustalona polubownie - R. G. wyrazil zgode na alimenty w wysoko$ci 700
z}. Wyrok rozwodowy nie byl kwestionowany w drodze odwolawczej.

Sad Rejonowy w Pruszkowie wyrokiem z dnia 9 grudnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt III RC 598/13 oddalil powbdztwo
R. G. o obnizenie alimentéw. Od wyroku apelacje wniost powdd, ktéra wyrokiem z dnia 12 maja 2014 r. Sadu
Okregowego w Warszawie w sprawie VI Ca 199/14 zostala oddalona. Orzeczenie uprawomocnilo sie dnia 12 maja 2014
r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie w sprawie III RC 16/15 na skutek powddztwa R. G. przeciwko maloletniej M. G. (1) o
obnizenie alimentéw, wyrokiem z dnia 12 marca 2015 r. oddalil powddztwo. Orzeczenie uprawomocnilo sie dnia 3
kwietnia 2015 r.

W dacie orzekania w poprzedniej sprawie o obnizenie alimentow zarejestrowanej pod sygn. akt III RC 16/15 maloletnia
M. G. (1) mieszkala wraz z matka w kamienicy u dziadkéw macierzystych, uczeszczala do szkoly podstawowej w
P.. Maloletnia chorowala na (...), przez co musiala chodzi¢ na wizyty lekarskie oraz miala podang (...). Maloletnia
spotykala sie z ojcem raz w tygodniu w obecnosci matki M. G. (2). Obecnie sytuacja maloletniej wygladala analogicznie
jak w okresie wydawania wyroku oddalajacego powddztwo o obnizenie alimentéw w sprawie III RC 16/15, natomiast
w dacie orzekania w sprawie o rozw6d maloletnia uczeszczala do przedszkola, ktérego koszt wynosil okolo 400
z} miesiecznie. Usprawiedliwiony laczny miesieczny koszt jej utrzymania jest taki sam jak uprzednio. Potrzeby
maloletniej pozwanej sg standardowe, jak dziecka w tym wieku. Odpadl koszt oplat za przedszkole. Powstala potrzeba
ponoszenia kosztow zwigzanych z nauka w szkole. Obecnie maloletnia chodzi takze na zajecia taneczne, ktorych koszt
wynosi 100 zt miesiecznie i jezyk angielski platny réwniez ok. 100 zl miesiecznie, korzysta z wizyt lekarskich u (...)i
(...), (...)w ramach pakietu medycznego oraz stosuje leki (...), jest systematycznie (...)i ma podawane (...). Nie ma
regularnego kontaktu z ojcem.

M. G. (2) w dacie orzekania w poprzedniej sprawie o obnizenie alimentéw miala 34 lata, mieszkala razem z maloletnia
cérka w P. w kamienicy swoich rodzicow. Pracowala jako(...) na Y2 etatu uzyskujac wynagrodzenie w wysokosci okoto
662,96 71 netto miesiecznie. Z uwagi na wypowiedzenie warunkéw pracy, pracowala po 4 godziny dziennie. Doch6d
jaki otrzymywala M. G. (2) z tytulu umowy o prace nie byl wystarczajacy na pokrycie wszystkich biezacych wydatkow,
dlatego tez korzystala z pomocy rodzicow. Z oplat mieszkaniowych ponosila jedynie oplaty za wywo6z $§mieci i za wode.
Sprawowala ona bezposrednia opieke nad maloletnia corka. Obecnie M. G. (2) pracuje takze na Y2 etatu, natomiast
w dacie orzekania rozwodu pracowala na pelen etat. Mieszka w tym samym miejscu, jednakze obecnie zamieszkuje
réwniez jej partner, z ktérym prowadzi wspo6lne gospodarstwo domowe. Obecnie M. G. (2) jest w ciazy. Oplaca pakiet
medyczny za siebie i corke w kwocie 230 zl miesiecznie. W tym roku poniosta koszty zwiazane z Pierwsza Komunia
Swietg maloletniej.

W dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej R. G. mial 46 lat, mieszkal u swojej matki w P. i pozostawal
na jej utrzymaniu. Nie pracowal od(...) roku. Szukat zatrudnienia na stanowisku (...). Posiadal uprawnienia kategorii
B i C. Byl zarejestrowany w Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna. Poszukiwal pracy. Mial problemy z (...)i nie
mogl pracowac fizycznie. Matka jego pobierala emeryture, ponosila oplaty zwigzane z mieszkaniem tj. okolo 1000 zl
miesiecznie. Gospodarstwo domowe prowadzil takze z ojcem, ktéry pracowal. W chwili orzekania rozwodu R. G. takze
byl zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do zasitku. Sytuacja taka ma juz miejsce od kilku lat. We wezesniejszym
okresie pracowal jako (...), a takze prowadzil wlasng dzialalnoé¢ gospodarcza - (...). Od chwili zakoniczenia sprawy
rozwodowej R. G. nie przekazywal dobrowolnie $§rodkéw finansowych na maloletnia corke w pelnej wysokosci,



co spowodowalo, iz zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne przeciwko niemu. Egzekucja jest skierowana do
nieruchomosci gruntowej, ktérg R. G. nabyt w wyniku dziedziczenia. Nieruchomo$¢ potozona jest w P.. Zostala
dokonana czynno$¢ opisu i oszacowania nieruchomosci, ktorej warto$é zostala ustalona na ok. 300 000 zi. R. G.
posiada zadluzenie z tytutu karty kredytowej w wysokoéci ok. 2000 zl oraz z tytutu rachunkéw za energie elektryczng
w kwocie ok. 1000 zl. Obecnie sytuacja majatkowa R. G. jest analogiczna, jak w okresie orzekania w poprzedniej
sprawie. Zmiana sytuacji polega jedynie na powstaniu wiekszej zaleglo$ci alimentacyjnej (ok. 12 000 z1) oraz ostatnio
przekazaniu prezentéw dla corki na Pierwsza Komunie Swieta, ktorych koszty zostaly pokryte w wiekszosci przez
babke ojczysta maloletniej. R. G. nie ma regularnego kontaktu z cérka. Twierdzi, ze spotyka sie z utrudnieniami ze
strony matki dziecka. Nie partycypuje w innym zakresie w utrzymaniu coérki. Zamieszkuje w jednym mieszkaniu z
rodzicami, dwoma braémi i partnerka jednego z nich. Koszty mieszkaniowe ponoszone sa przez jego matke. R. G. w
poprzednim roku pracowatl przy remoncie domu letniskowego rodziny.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie nastepujgcych dowodéw: zaswiadczenia lekarskiego k. 22, recept
k. 23-24, umowy najmu k. 25, faktury Vat k. 26, za§wiadczenia k. 28, zaswiadczenia k. 29, za§wiadczenia z Urzedu
Pracy k. 30, informacji o stanie zaleglo$ci k. 31-32, za§wiadczenia k. 49, skierowania do poradni specjalistycznej k. 50,
zaSwiadczenia k. 51, zamowienia k. 55, rachunku k. 54, wykazu skladek klasowych k. 57, za§wiadczenia o uczestnictwie
w zajeciach tanecznych k. 56, faktury Vat k. 58-59, za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach k. 60, faktury k. 72,
rachunku k. 74, faktury k. 75, recepty k. 76, przestuchania R. G. k. 34 v, plyta CD — k. 36, k. 78-78v, plyta CD — k. 80,
przestuchania M. G. (2) k. 34V, plyta CD - k. 36, k. 78v, plyta CD — k. 80, zeznan $wiadka T. K. k. 77 v, plyta CD k.
80, zeznan §wiadka M. P. k. 77v-78, plyta CD — k. 8o.

Z akt sprawy III RC 16/15: zad§wiadczenie k. 36, zaswiadczenie lekarskie k. 37, pokwitowanie k. 38, wezwania do zaplaty
k. 39, wezwania do zaplaty k. 40, zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach k. 42, zaswiadczenie k. 43, zestawienie
miesiecznych oplat k. 44, wiadomosci z poczty elektronicznej k. 45-61, karta (...)k. 62, zaswiadczenie lekarskie k.
63, informacja o stanie zalegtoSci k. 64, wyliczenie kosztow za mieszkanie k. 65, oplaty szkole k. 66, potwierdzenie
wykonania przelewu k. 68, k. 70, przestuchania R. G. k. 73, przestuchania M. G. (2) k. 74.

Z akt sprawy III RC 598/13: zestawienie kosztéw utrzymania dziecka k.28, za§wiadczenie o zatrudnieniu M. G.
(2) k.29, wypowiedzenie umowy o prace k. 35, zaSwiadczenie lekarskie k. 30, za§wiadczenie z przedszkola k. 31,
przestuchania M. G. (2) k. 37, k. 38-39, przestuchania R. G. k.37, k. 38.

W zakresie stanu poprzedniego Sad positkowal sie takze ustaleniami Sagdu Okregowego w Warszawie dokonanymi w
sprawie rozwodowej o sygn. akt IV C 204/10.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie w przeprowadzonych dowodach, ktbére zostaly powolane przy ustalaniu
podstawy faktycznej w niniejszej sprawie. Nalezy takze wskaza¢, iz niektére z pism zostaly zlozone w kserokopiach, to
jednak nic nie wskazuje na to, by ich tre$¢ nie odzwierciedlala wiernie tre$ci dokumentéw oryginalnych. Podniesc tez
nalezy, ze strony wiarygodnosci i mocy dowodowej tych dowodéw nie kwestionowaly.

Zeznania wystepujacych w sprawie §wiadkow byly wiarygodne w istotnym dla sprawy zakresie.

Przestuchania stron Sad uznat za wiarygodne w zakresach wzajemnie sie pokrywajacych i korespondujacych z innymi
dowodami w sprawie. RozbieznoSci zostaly przez Sad wyeliminowane przy uwzglednieniu pozostalych dowodow i
zasad logicznego rozumowania (np. koszty mieszkaniowe w mieszkaniu, w ktérym zamieszkuje maloletnia).

Sad nie oparl sie na paragonach zlozonych do sprawy, albowiem nie sg one rachunkami imiennymi i nie stanowig one
dowodu zakupu okreslonej rzeczy lub ustugi dla konkretnej osoby.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 133 kro na obydwojgu rodzicach cigzy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore nie sa
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres tego obowigzku, stosownie do przepisu 135 kro, wyznaczaja



z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwoéci
zobowigzanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace
na zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktore stworza uprawnionemu normalne warunki bytowe
odpowiadajgce jego wiekowi, stanowi zdrowia, wyksztalceniu i statusowi rodzicow.

Stosownie do tresci przepisu art. 138 kro w zakresie zmiany stosunkdéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze zatem prowadzi¢ do obnizenia alimentow, wowczas
gdy zmianie ulegng potrzeby uprawnionego albo zmienig sie mozliwosci zarobkowe lub majatkowe strony do
alimentacji zobowigzanej.

W rozpoznawanej sprawie wysoko$¢ alimentow na rzecz maloletniej M. G. (1) po raz ostatni zostala ustalona wyrokiem
rozwodowym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia (...)roku w sprawie IV C 204/10. Wysoko$¢ alimentow zostala w
postepowaniu rozwodowym ustalona polubownie miedzy stronami.

Sad Rejonowy w Pruszkowie wyrokiem z dnia 9 grudnia 2013 r. w sprawie III RC 598/13 oddalil powédztwo R. G.
o obnizenie alimentoéw. Apelacja od wyroku zostala oddalona przez Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie VI Ca
199/14. Orzeczenie uprawomocnilo sie dnia 12 maja 2014 r. Nastepnie wyrokiem z dnia 12 marca 2015 r. Sad Rejonowy
w Pruszkowie w sprawie III RC 16/15 oddalil pow6dztwo R. G. o obnizenie alimentéw. Obecna sprawa jest juz trzecim
procesem zainicjowanym przez R. G. o obnizenie jego obowiazku alimentacyjnego w oparciu o te same argumenty.

Dla uwzglednienia powo6dztw rozpoznawanych w sprawie decydujace stalo sie ustalenie, czy od tej ostatniej daty
nastgpila taka zmiana stosunkéw, ktéra uzasadnialaby obnizenie alimentéw naleznych M. G. (1) od jej ojca R. G.,
badz tez podwyzszenie alimentow. Pomiedzy datg uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego, a wniesieniem pozwu
o zmiane wysoko$ci obowiazku alimentacyjnego w niniejszej sprawie minely trzy lata, natomiast od uprawomocnienia
sie wyroku oddalajacego powddztwo w sprawie III RC 598/13 niecale 2 lata, a w sprawie III RC 16/15 niespelna rok.

Odnosnie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej pozwanej nalezy wskazaé, iz w okresie bedacym przedmiotem
zainteresowania Sadu nie ulegly one zmniejszeniu. W tym czasie calo$ciowe, laczne koszty utrzymania maloletniej
pozwanej nie zmienily sie i oscyluja w granicach kwoty 1200 zt — 1250 zl miesiecznie. Odpadly koszty przedszkola,
doszly koszty zwiazane ze szkola i zajeciami dodatkowymi oraz leczeniem. Zmiany te wzajemnie sie kompensuja w
dluzszych okresach rozliczeniowych.

W ocenie Sadu, na podstawie caloSci materialu dowodowego nie mozna przyjac, iz M. G. (2) udowodnila koszty
utrzymania dziecka na poziomie przez siebie wskazanym. Nie przedstawiono dowodéw, z ktérych wynikaloby, ze
maloletnia korzysta z dodatkowej opieki lekarskiej poza pakietem medycznym, ktorej czestotliwos¢ powodowalaby
powstanie tak wysokich kosztow leczenia. W dalszym ciggu maloletnia uczeszceza na wizyty do (...)oraz dodatkowo do
(...)i (...). W ocenie Sad wykazane zostaly potrzeby zwiazane z leczeniem na kwote okolo 200 zt oraz koszty pakiety
medycznego w kwocie okolo 115 zl miesiecznie (230 zl pakiet dla dwbch o0s6b). W ocenie Sadu nie mozna uznaé za
udowodnione wskazane przez M. G. (2) koszty wydatkéw na wyzywienie matoletniej w kwocie 1000 zl miesiecznie,
gdyz nie wykazano, aby dziecko korzystalo ze specjalnej diety, co wigzaloby sie z koniecznoScia zakupu drozszych
produktéw zywnosciowych. W zwiazkow z powyzszym koszty te Sad przyjal w oparciu o zasady doéwiadczenia
zyciowego i wiedze ogolng, wedlug ktorej wydatki na zywnosé dziecka w tym wieku wynosza okolo 400 zl miesiecznie.
Koszty ubrania zostaly ustalone na poziomie 100 zl miesiecznie. W sprawie zostalo ustalone, ze M. G. (1) obecnie
uczeszcza do szkoly podstawowej. W dacie orzekania w sprawie o rozwod chodzila do przedszkola i z tego tytulu
ponoszone byly koszty okolo 400 zl miesiecznie. Kwota ta obecnie pokrywa wydatki zwigzane ze szkolg okolo 100 z}
miesiecznie oraz zajeciami dodatkowymi, ktérych koszty zostaly wykazane na kwote 200 zl miesiecznie, a ktdre zostaly
zaliczone do niezbednych kosztéw utrzymania dziecka. Obecne wydatki mieszkaniowe przypadajace na maloletnig to
okolo 100 zl miesiecznie (na jedna osobe w trzyosobowej rodzinie maloletniej). Nalezy zwrdcié uwage, iz poprzednio
usprawiedliwione koszty mieszkaniowe maloletniej byly wieksze z uwagi na podziat ogélnej kwoty jedyni na dwie
osoby zamieszkujace, podczas gdy obecnie gospodarstwo domowe tworzone jest rowniez z partnerem M. G. (2).



Nalezy podkresli¢, iz zakres $wiadczen alimentacyjnych nie zalezy tylko od usprawiedliwionych potrzeb osoby
uprawnionej, ale réwniez od mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, gdyz gorna
granica $wiadczen alimentacyjnych sg zarobkowe i majatkowe mozliwoéci zobowigzanego. W sprawie tej wiec Sad
badal rowniez czy nastapila istotna zmiana w zakresie sytuacji R. G..

W sprawie zostalo ustalone, iz pow6d ma 46 lata, mieszka wraz z rodzicami, nie pracuje i jest na utrzymaniu matki.
Nie posiada zadnych oszczednosci, ani samochodu. Jego sytuacja majatkowa i zarobkowa nie zmienita sie zasadniczo
od czasu wyroku rozwodowego.

Okoliczno$é, iz powdd nie pozostaje obecnie w zadnym stosunku pracy, nie mogla prowadzi¢ do uwzglednienia
powddztwa. O mozliwosciach zarobkowych nie decyduja faktycznie osiagane, czy jak bywa to najczesciej, tylko
deklarowane dochody, a mozliwo$ci zarobkowe oceniane w sposéb hipotetyczny, a wiec takie dochody, ktore osoba
zobowigzana do alimentacji moze i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad
prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych. Pow6d posiada wyksztalcenie wyzsze
oraz uprawnienia do kierowania pojazdami kategorii B i C, pracowal jako (...). W ocenie Sadu pozwany zatem posiada
takie umiejetnosci i doSdwiadczenie, ktore pozwalaja mu na wywiazywanie sie z obowigzku alimentacyjnego w kwocie
wynikajacej z wyroku Sadu Okregowego w Warszawie.

R. G. poza maloletnia M. G. (1) nie posiada innych os6b na utrzymaniu. Wskazywal, iz ma problemy zdrowotne,
jednakze nie wykazal, iz z tego wzgledu nie moze wykonywa¢ zadnej pracy, co eliminowalby go z rynku pracy. Nie jest
osoba catkowicie niezdolng do pracy. Co wiecej R. G. wskazal, iz w poprzednie wakacje uczestniczyl w remoncie domu
nad morzem, czego powolywane przez niego problemy zdrowotne mu nie uniemozliwialy.

Wszystko powyzsze wskazuje, iz powdd ma mozliwosci zarobkowe, gdyz jest osoba mogaca w kazdym czasie podjac
zatrudnienie. R. G., co nie jest zrozumiale w istniejacej od dluzszego czasu sytuacji, nie jest zainteresowany pracami
dorywczymi. Brak znalezienia stalej pracy jest wylacznie przejawem biernoéci powoda, a nie obiektywnej niemoznosci
podjecia pracy. Nic w tej kwestii nie zmienilo sie od 2013 roku. Mozliwo$ci zarobkowe powoda sa wiec co najmniej,
na poziomie najnizszego wynagrodzenia krajowego. Sad uwzglednil, iz R. G. ma obecnie, jak i uprzednio, zapewnione
potrzeby mieszkaniowe. W zakresie majatku R. G. nalezy podkresli¢, iz jest on wlaScicielem nieruchomosci gruntowe;j
o znacznej wartoéci, ktora nie stuzy do zaspokajania jego potrzeb mieszkaniowych i moze stanowié¢ zabezpieczenie
utrzymania jego oraz jego corki w sytuacji braku uzyskiwania biezacych zarobkow. Po stronie R. G. nie nastapila
taka zmiana, ktora nakazywalby uwzglednienie powddztwa o obnizenie alimentéw. R. G. jako osoba dorosla, w pelni
Swiadoma, zaakceptowal uprzednio wysoko$¢ alimentéw na rzecz corki, nie byt do tego przymuszony. Sad uwzglednit
rowniez, iz nie posiada zadnych innych oséb na utrzymaniu, a wysoko$¢ obowiazujacych alimentéw nie odbiega od
wysoko$ci analogicznych obowigzkow w zblizonych sytuacjach.

Sad zauwazyl, rowniez, iz w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania zmianie nie ulegla sytuacja finansowa
matki maloletniej od czasu orzekania w poprzedniej sprawie. Nie posiada ona majatku wiekszej wartosci, nie posiada
zadluzenia. Nadal pracuje na pot etatu i korzysta z pomocy finansowej rodzicow. W zakresie M. G. (2) nalezy wskazac,
iz jej mozliwoSci zarobkowe sa wyzsze niz faktycznie wykazywane zarobki. Nie ma zadnych przeciwwskazan, by
Swiadczyla ona prace w pelnym wymiarze godzin. Co prawda M. G. (2) wskazal, iz obecnie jest w ciazy, to jednak
nie ogranicza j3 automatycznie w mozliwoéci pracy. Nie bylo podnoszone, iz istnieja jakie$ ograniczenia medyczne
w $wiadczeniu przez nig pracy, a zawdd, ktéry wykonuje nie wymaga od niej duzego zaangazowania fizycznego. W
tym miejscu nalezy dodag, iz z uwagi na wykazywane dochody bedzie jej przyslugiwalo Swiadczenie w ramach tzw.
Programu 500+.

Reasumujac, R. G. powinien w takim samym stopniu jak dotychczas partycypowaé w kosztach utrzymania matoletniej
M. G. (1). Tym bardziej, ze M. G. (2) swOj obowigzek alimentacyjny spelnia takze poprzez osobiste starania o
utrzymanie i wychowanie corki. Sad wzial pod uwage rowniez fakt, iz R. G. poza alimentami nie lozy na utrzymanie
M. G. (1) oraz nie utrzymuje z nig regularnych kontaktow. W ocenie Sadu w rozpoznawanej sprawie nie nastgpila taka



istotna zmiana stosunkoéw, ktéra uzasadnialaby obnizenie badZ podwyzszenie wysoko$ci obowiazku alimentacyjnego
cigzacego na R. G. wobec corki M. G. (1) i dlatego tez oba powddztwa nalezalo oddali¢.

Z wszystkich wyzej wymienionych wzgledow wobec braku przestanek z art. 138 kro Sad orzek} jak w sentencji.

Uwzgledniajac wartoSci przedmiotéw sporu koszty procesu zostaly wzajemnie zniesione na podstawie art. 100 kpe.



