Sygn. akt ITI RC 246/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2014 .

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydzial ITI Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: protokolant sagdowy — stazysta Anna Niedbalska
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2014 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. O.

przeciwko J. G. (1) i P. O.

o alimenty

I. oddala powd6dztwo przeciwko pozwanej J. G. (1),

II. oddala powo6dztwo przeciwko pozwanemu P. O.,

III. nie obciazy¢ powoda zwrotem kosztow procesu,

IV. przyznaje adwokatowi A. P. kwote 90 (dziewietdziesiat) zlotych wraz z odpowiednig stawka podatku VAT tytulem
wynagrodzenie za pelnienie obowiazkéw adwokata z urzedu, ktore nakazuje wyplacic ze Srodkéw Skarbu Panstwa —
kasa Sadu Rejonowego w Pruszkowie,

V. przyznaje adwokatowi C. T. kwote 9o (dziewiecdziesiat) zlotych wraz z odpowiednia stawka podatku VAT tytulem
wynagrodzenie za pelnienie obowigzkéw adwokata z urzedu, ktére nakazuje wyplacié ze Srodkéw Skarbu Panstwa —
kasa Sadu Rejonowego w Pruszkowie.

UZASADNIENIE

A. O.w dniu 16 kwietnia 2013 r. wni6st do Sadu Rejonowego w Pruszkowie powddztwo o zasadzenie od bytej zony J. G.
(1) i syna P. O. na swoja rzecz alimentéw w kwocie po 2.500 zl miesiecznie platnych do 20-tego dnia kazdego miesigca
z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat. W uzasadnieniu pozwu podat m.
in., iz byla Zona i syn ,,pozyczyli — wyludzili” od niego kwote kilkuset tysiecy zlotych. Powod pracowal od 1971 r. jako
oficer-mechanik na statkach, zarabial bardzo dobrze, z czego korzystali pozwani. W latach 9o-tych wzial kilkuletni,
bezplatny urlop w celu opieki nad rodzicami w podeszlym wieku. Czas opieki nad rodzicami nie zostal zaliczony do
czasu pracy, przez co powdd nie mogl przej$é na emeryture w wieku 60 lat. Po kilkuletniej przerwie w pracy, oraz
ze wzgledu na wiek ponad 60 lat nie moze znalez¢ zatrudnienia w swoim zawodzie. Poza tym ma chory kregostup i
tarczyce. Pozwana natomiast ma emeryture w wysokoSci prawie 5.000 zl, a pozwany zarabia kilka tysiecy dolarow
miesiecznie. Powdd zyje w biedzie, jest zadluzony i grozi mu eksmisja z mieszkania (k. 3-4).



Pismem z dnia 29 maja 2013 r. A. O. sprecyzowal powodztwo w ten sposob, ze wniodst o zasadzenie od bylej zony
kwoty 1.700 zl miesiecznie poczawszy od stycznia 2010 r., natomiast od syna kwoty 800 zl miesiecznie poczawszy od
stycznia 2010 1. (k. 13).

Pismem z dnia 01 lipca 2013 r. pozwana w imieniu swoim i reprezentowanego przez siebie pozwanego wniosla o
oddalenie powddztw (k. 32).

W piémie z dnia 22 lipca 2013 r. pelnomocnik obojga pozwanych wniost o oddalenie powddztwa. Podnidsl, Ze nie
zachodzg przestanki do alimentacji powoda, nadto brak jest niedostatku powoda. Pozwana utrzymuje sie z renty po
zmarlym mezu, jest schorowana. Powdd roztrwonil znaczny majatek, jaki zgromadzil wczeéniej. Jest wladcicielem
mieszkania o powierzchni 60 m?® ktére moze wynajaé lub sprzedaé, gdyz jego wielko$é¢ nie jest uzasadniona
potrzebami powoda. Pozwany w ogo6le nie posiada wlasnego mieszkania, jest ciezko chory na kregostup, przez co nie
moze podejmowac pracy fizycznej. Powdd natomiast posiada znaczny majatek oraz prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza
w zakresie handlu. Jego roszczenie wobec syna jest takze sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, gdyz porzucit
syna w 1985 r., kieruje pod jego adresem zniewagi i obelgi oraz narusza jego godnos$¢ (k. 88-90).

W trakcie postepowania oraz bezposrednio przed zamknieciem rozprawy w dniu 20 listopada 2014 r. pelnomocnik
powoda popieral powbddztwo, a pelnomocnik pozwanych wnosil o jego oddalenie (k. 109, k. 283).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 1985 r. w sprawie III RC 477/85 Sad Rejonowy w Gdyni orzekl rozwod zwigzku
malzenskiego zawartego pomiedzy A. O., a J. O. bez orzekania o winie. Orzeczenie to uprawomocnilo sie dnia 03 lipca
1985 1. A. O.1J. O. z ich zwigzku malzenskiego posiadaja dwoje dzieci: P. O.i M. O..

A. O. urodzil si¢ (...) Obecnie ma 64 lata, zamieszkuje samodzielnie w mieszkaniu o powierzchni 60 m” znajdujacym
sie przy ul. (...) w P.. Mieszkanie to sklada sie z trzech pokoi. Zaciaga drobne pozyczki u rodziny i znajomych. Do jego
majatku nalezy mieszkanie, w ktérym mieszka. Nie uzyskal jeszcze zadnego Swiadczenia emerytalno — rentowego,
cho¢ ubiega sie o nie po uzyskaniu 60 roku zycia. Z uwagi na odmowe przyznania emerytury przez ZUS sprawa trafila
do sadu. Na normalnych zasadach prawo do emerytury bedzie przystugiwalo A. O. po ukonczeniu 65 lat i 9 miesiecy,
czyli w czwartym kwartale 2015r. Jest on zarejestrowany jako osoba bezrobotna, bez prawa do zasitku, od dnia o1
wrze$nia 2008 r. Wczesniej z przerwa na opieke nad rodzicami pracowat na statkach morskich. Na potrzeby biezacego
utrzymania sprzedawal on rozne cenne przedmioty posiadane ze zbioréw rodzinnych, np. cenne monety, zestawy
porcelany itp. Nie zajmuje sie on zarobkowo, wbhrew twierdzeniom bylej Zony i syna, dzialalno$cia gospodarcza w
postaci handlu na targowiskach.

Od dluzszego czasu A. O. nie uiszcza regularnie oplat za mieszkanie. Jego zadluzenie wobec (...) Spoldzielni
Mieszkaniowej wynosilo na dzien 30 listopada 2012r. - 9018,78 zt plus ustawowe odsetki, a na dzieh 30 czerwca 2013
r. 6.761,90 zl i odsetki 4.474,30 zl. ZadluzZenie z tytulu czynszu okresowo zmniejszalo sie o polowe wobec uzyskania
z MOPS w P. w ramach pomocy spolecznej §wiadczenia na pokrycie polowy zalegloéci czynszowych. Przykltadowo w
grudniu 2012 r. otrzymat on zasilek celowy na splate czesci zadluzenia czynszowego w wysokosci 4.500 zl.

W 2000r. rozpoznano u A. O. chorobe (...)kregostupa, z (...), natomiast w 2012 r. chorobe (...). Pozostaje pod opieka
ortopedy i endokrynologa w ramach NFZ. Jest leczony farmakologicznie i winien korzysta¢ z rehabilitacji. Od lipca
2010r. pobiera zasilek okresowy z MOPS w P. w wysokoSci 400 zl na poczet przyszlej emerytury.

W poprzednich latach pozyczal bylej zonie i synowi pienigdze. W sierpniu 2005 r. wyplacil bylej zonie 2.650 z. W
lutym 2001 r. przekazal jej 1.660 zl, a w pazdzierniku 1999 r. kwote 1.500 z}. 19 grudnia 2002 przelat P. O. kwote 1.000
dolaréw. Pozyczyl 1.500 zt pozwanej na potrzeby pozwanego na poczatku 2013 r.



W sklad jego kosztoéw utrzymania wchodzi poplata czynszowa ok. 560 zl, 50-80 zl oplata za energie elektryczna, 36,97
z} oplata za telefon, koszty Zywno$ci oraz lekarstw w standardowym zakresie do 500 zl miesiecznie.

J. G. (1) ma 59 lat. Mieszka w G. z synem P. O. w komunalnym mieszkaniu o powierzchni 40 m{(2), Koszty utrzymania
mieszkania to miesiecznie 1.000 — 1.200 zk. z uwagi na znaczne koszty energii elektrycznej. Wykryto u niej nowotwor
w postaci(...). W lipcu 2013 r. przebyla w zwiazku z tym operacje. Nadto, jest leczona z powodu chordb takich jak
nadciénienie tetnicze, choroba (...) kregostupa z (...), (...). Cierpi aktualnie na nowotwor (...)oraz (...). W 2007 r.
przebyla zabieg (...), aw 2006 r. zabieg (...). Otrzymuje wojskowa rente rodzinng w wysoko$ci brutto ok. 2.534 zt (stan
ma 1 marzec 2013r. aktualna wysoko$¢ moze by¢ minimalnie wieksza), z ktérej w 2013r. potraceniu podlega kwota ok.
633 zl z tytulow wykonawczych. Do wyplaty, po potraceniu zaliczek na podatek i sktadki na ubezpieczenie, otrzymuje
ok. 2000 zl (w 2013r. byla to kwota ok. 1460 z}l.) Wplacila na konto powoda 1.000 z w marcu 2013 r. i kwote 300
zl we wrze$niu 2009 r. z tytulu zwrotu pozyczek. Ostatnia kwota jaka pozyczyla od powoda to 1.500 zl na potrzeby
syna na poczatku 2013 r.

P. O. ma 38 lat. Mieszka w G. z matka, czesto wyjezdza za granice w celach zarobkowych. Wplacil na konto powoda
kwote 550 zl w dniu 26 wrze$nia 2012 r. i kwote 450 zt w dniu 16 pazdziernika 2012 r. Utrzymuje sie z dorywczych
prac podejmowanych za granica. Weze$niej pracowal na statkach jednak zostal zwolniony dyscyplinarnie z uwagi na
spowodowanie wypadku. W pracy tej sam ulegl wypadkowi. Przekazuje matce 500-600 zl miesiecznie na utrzymanie
domu. Ma dwie przepukliny kregostlupa, dwa spekane dyski i jeden wysuwajacy sie dysk, co utrudnia mu wykonywanie
prac fizycznych jak uprzednio. W trakcie trwania procesu wyjezdzal do dorywczej pracy do Irlandii, nastepnie przez
dlugi czas pozostawal bez pracy, w ostatnim okresie wyjechal do pracy rolnej do Grecji. Leczy sie prywatnie, nie jest
zarejestrowany w urzedzie pracy. Nie ma zadluzenia. Nie posiada zadnego majatku.

Pomiedzy stronami istnieje spor co do wysokoSci pozyczanych przez A. O. pieniedzy i okoliczno$ci ich zwrotu przez
J.G.(1)iP.O..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: wyrok Sadu Rejonowego w Gdyni w sprawie IIT
RC 477/85 k. 21-21v akt dolaczonych III RC 477/85, kopia zaswiadczenie ZUS k. 5, kopia pisma PSM - k. 77, zestawienie
oplat w PSM - k. 8, odpis skrocony aktu urodzenia -k.27, odpis skrocony aktu matzenstwa -k. 28, zaswiadczenie PUP
- k. 61, za§wiadczenie lekarskie - k. 63-63v, kopie polecen przelewow - k. 65, zaswiadczenie PMS - k. 66, kopia decyzji
Mops - k. 68-71, kopie kart pocztowych - k. 91v kopia karty informacyjna - k. 92, wyniki badan - k 93-97, kopia decyzji
o waloryzacji wojskowej renty rodzinnej - k, 98, kopie potwierdzen wplat - k. 120-121, kopia za§wiadczenia PSM - k.
154, kopia decyzji Prezydenta Miasta P. - k. 155, kopia o$wiadczenia i wyciggu z konta - k. 156, kopia o§wiadczenia i
dowodu nadania przekazu - k. 157, wyciag z konta - k. 158, potwierdzenie wykonania przelewu - k. 159, wynik badania
- k. 278, potwierdzenia przelewoéw - k. 279-282, przestluchanie A. O. k. k. 111-112, 109-111, 284-286, przestuchanie J.
G. (1) k. 246-248.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie we wskazanych powyzej dowodach. Jakkolwiek cze$¢ dokumentéw zostala
zlozone w kserokopiach, to jednak nic nie wskazuje na to, by ich tre$¢ nie odzwierciedlala wiernie tre$ci dokumentow
oryginalnych.

Do akt sprawy zostaly zlozone dwa zaswiadczenia (...) Spéldzielni Mieszkaniowej z dnia 3 grudnia 2012 r., ktbre
diametralnie réznily sie w zakresie kwoty zadluzenia na dzien 30 listopada 2012r. Wobec zloZenia kolejnego
zaSwiadczenia (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej z dnia 10 grudnia 2013r wskazujacego na wysoko$é zadluzenia
na dzien 30 listopada 2012r. niezasadny byl wniosek powoda o ponowne zwrécenie sie do (...) Spoéldzielni
Mieszkaniowej o wyja$nienie watpliwoSci oraz o wskazanie aktualnej wysoko$ci zadtuzenia. Aktualna wysoko§é
zadluzenia czynszowego nie byla konieczna do wykazania wobec przyjecia za wiarygodne stoéw powoda o pokrywaniu
oplat czynszowych jedynie w niewielkim zakresie.

Sad oddalil wniosek powoda o zwrocenie sie do Wojskowego Biura Emerytalnego o wskazanie aktualnej wysoko$ci
Swiadczen, ktore uzyskuje pozwana. Ztozony dokument w postaci decyzji o wysoko$ci przyznanego Swiadczenia, przy



uwzglednieniu powszechnie wiadomego faktu corocznej waloryzacji i przyjeciu za wiarygodne stéw pozwanej, byto,
zdaniem Sadu, calkowicie wystarczajace.

Sad oddalil wniosek dowodowy powoda o ponowne dopuszczenie dowodu z przestuchania P. O., gdyz Sad juz weze$niej
zwroécit sie w ramach pomocy sadowej o ponowne przestuchanie pozwanego w obecnosci pelnomocnika powoda.
Pozwany prawidlowo wezwany po rygorem pominiecia nie stawil sie. Sad nie uwzglednil pierwszego przestuchania
pozwanego (k. 177-178) , dokonanego w ramach pomocy prawnej, ktére bylo dokonane bez udzialu pelnomocnika
powoda, ktory nie zostal na dzien dokonywania czynno$ci skutecznie wskazany.

Przestuchanie powoda bylo cze$ciowo niewiarygodne. Powod nie udowodnil w spos6b wystarczajacy wysokoéci jego
wierzytelnoéci w stosunku do pozwanych, przedstawial w tym zakresie znaczne uogoélnienia co do kwot i okresow
pozyczek. Powdd tez w sposdb niewiarygodny przedstawial stan majatku pozwanych oraz mozliwosci zarobkowe
pozwanych. Nie znalazly one potwierdzenia w pozostalych dowodach w sprawie, a dodatkowo byly sprzeczne z innymi
przyjetymi przez Sad za wiarygodne dowodami w postaci przestuchania pozwanej. Dla poparcia stanowiska Sadu
nalezy przytoczy¢ dwa przyklady wskazujace na brak logiki w twierdzeniach powoda. Po pierwsze wskazywal ona na
bardzo duze zarobki pozwanego, a robwnocze$nie podawal, iz pozwany pozyczal od niego stale pienigdze. Po drugie
powod twierdzil, iz jeszcze po 2010 roku pozyczal pozwanym pienigdze, a w tym postepowaniu domagat sie od nich
alimentow za ten sam okres z uwagi na jego niedostatek.

Przestuchanie pozwanej dokonane ponownie bylo, zdaniem Sadu, logiczne i wiarygodne. Sad nie uwzglednil jego
jedynie w zakresie twierdzen o posiadaniu przez powoda majatku innego niz mieszkanie oraz pracy w postaci handlu
na targowisku. Staly one w sprzecznosci z przestuchaniem powoda i stanowily jedynie domysly pozwanej, nie zostaly
one poparte innymi dowodami.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do treSci art. 60 § 1 kro malzonek rozwiedziony, ktoéry nie zostal uznany za wylacznie winnego rozkltadu
pozycia i ktéry znajduje sie w niedostatku, moze zada¢ od drugiego malzonka rozwiedzionego dostarczenia
Srodkow utrzymania w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz mozliwo$ciom
zarobkowym i majatkowym zobowigzanego. Zgodnie za$ z § 3 powolanego przepisu gdy zobowigzanym jest malzonek
rozwiedziony, ktory nie zostal uznany za winnego pozycia, obowiagzek ten wygasa z uplywem pieciu lat od orzeczenia
rozwodu, chyba ze ze wzgledu na wyjatkowe okoliczno$ci sad, na zadanie uprawnionego, przedluzy wymieniony
termin piecioletni.

Faktem niepodwazalnym w przedmiotowej sprawie jest rozwigzanie malzenstwa stron przez rozwod bez orzekania o
winie. Sad w sprawie dotyczacej alimentow jest zwigzany rozstrzygnieciem sadu rozwodowego w przedmiocie winy
rozkladu pozycia.

Zwiazek malzeniski A. O.1J. G. (1) zostal rozwiazany przez rozwdd bez orzekania o winie stron w dniu 11 czerwca 1985
r. Orzeczenie to uprawomocnilo sie dnia 03 lipca 1985 r. Jak wskazal Sad Najwyzszy, ,nie ma przeszkod, aby zadanie
okres§lone w art. 60 § 3 kro, ktére moze wynikaé w spos6b dorozumiany takze z pozwu o zasadzenie alimentow, zostalo
zgloszone po uplywie terminu piecioletniego — musi jednak powolywac sie na wyjatkowe okolicznosci istniejace jeszcze
przed uplywem tego terminu (wyrok SN z dnia 03 wrzesnia 1998 r., I CKN 1029/97, LEX nr 1215906)”. Prowadzi to
do stwierdzenia, ze gdyby powod wykazal ze znajduje sie w niedostatku, winien uzasadni¢ swoje zadanie wyjatkowymi
okoliczno$ciami, istniejacymi miedzy 03 lipca 1985 r. a 03 lipca 1990 r. W sprawie niniejszej powod powolywal sie
za$ na okolicznoéci istniejace obecnie, takie jak stan zdrowia, czy korzystanie z pomocy spolecznej. Z cala pewnoscia
do roku 1990 powdd pracowal, a uzyskiwane Srodki pozwalaly na pokrycie jego wszystkich potrzeb. Nie znajdowal
sie on w niedostatku. Z uwagi na plywanie na statkach uzyskiwal on wtedy wynagrodzenie wieksze niz wiekszoSci
Polakéw. Z uzyskiwanego wynagrodzenia odlozyl on znaczne oszczedno$ci. Nie sposob przyjac, by powod, udzielajacy
przez wiele lat pozyczek pozwanym, nawet w roku wytoczenia powodztw, znajdowal sie w takim stanie. Przemawia

za tym réwniez okolicznoéé, ze do majatku powoda nalezy mieszkanie o powierzchni 60 m®, w ktérym zamieszkuje.



Potrzeby mieszkaniowe jednej osoby moga by¢ zaspokojone przez mieszkanie o powierzchni znacznie mniejszej. Swoj
zly stan finansowy powod moglby wiec poprawié poprzez zbycie lub wynajecie mieszkania. Sad podziela wyrazony
w doktrynie poglad, zgodnie z ktérym ,nie jest w niedostatku osoba niezdolna do pracy i niemajaca dochodéw
wystarczajacych na pokrycie kosztow utrzymania, jesli jest wlascicielem przedmiotéw majatkowych, ktérych zbycie
jest mozliwe i dostarczytoby funduszy wystarczajacych na koszty utrzymania (Z. Krzeminski, Komentarz do art. 60
Kodeksu rodzinnego i opiekunczego,”).

W ocenie Sadu, w zakresie powoda brak jest podstaw do przyjecia, iz znajduje sie on w niedostatku, w zwigzku z
tym brak jest spelniania przestanek, iz naleza sie mu od pozwanej zadane alimenty. Powod jest w stanie zaspokoic
wlasnymi sitami swoje usprawiedliwione potrzeby.

Nie pozostawia zadnej watpliwos$ci Sadu, iz znaczna suma pieniedzy jaka powo6d dysponowal w ostatnim czasie,
mozliwo$ci czerpania zyskow z nieruchomosci daja mozliwo$é zaspokojenia potrzeb A. O. na odpowiednim poziomie.
Powdd jednak nie podejmuje prob samodzielnego zaspokojenia wlasnych potrzeb, mimo, iz pozwala na to jego obecny
stan majatkowy i brak jest ku temu przeciwwskazan, np. zdrowotnych w postaci odpowiednich orzeczen lekarskich.

Uzna¢ takze nalezy, ze obecna sytuacja mieszkaniowa powoda jest lepsza niz pozwanej. Powod zamieszkuje sam
w trzypokojowym wlasnoéciowym mieszkaniu o powierzchni 60 m®, pozwana za$ zamieszkuje razem z synem w

mieszkaniu komunalnym o powierzchni 40 m>.

Brak niedostatku wystepujacego po stronie powoda przesadza o braku mozliwo$¢ zasadzenia alimentéw na jego rzecz
od powdodki. Z powyzszych wiec powoddéw uwzglednienie powodztwa o alimenty od bylej zony nie bylto, zdaniem Sadu,
mozliwe.

Z wszystkich wyzej podniesionych wzgledow, na podstawie art. 60 § 11 art. 60 § 3 kro, orzeczono jak w punkcie I
sentencji.

Przechodzac do oceny zadania powoda o zasadzenie alimentéw od syna — P. O., w pierwszej kolejnosci stwierdzic¢
nalezy, ze stosownie do treSci przepisu art. 128 kro obowiazek dostarczania §rodkow utrzymania, a takze w miare
potrzeby $rodkdéw wychowania (obowiazek alimentacyjny) obciaza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Zgodnie
za$ z treScia przepisu art. 133 § 2 kro uprawionym do $wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto znajduje sie
w niedostatku. Powddztwo zlozone w niniejszej sprawie winno wiec zostaé rozwazone przez pryzmat powyzszych
przepisow.

A. O. uzasadniajac niniejsze powodztwo powolywatl sie na okoliczno$é¢ znajdowania sie w niedostatku.

Powod posiada takie mozliwoéci zarobkowe i majatkowe, ktére pozwalaja mu na samodzielnie utrzymanie.
Rozwazania dotyczace niedostatku powoda, poczynione wyzej, odnosza sie takze do zadania alimentow od syna.

Zdaniem sadu rozpoznajacego niniejsze postepowanie na zaspokojenie swoich niezbednych potrzeb powod potrzebuje
kwoty ok. 1200 zl miesiecznie.

W $wietle prawa powdd jest osoba zdolng do pracy, nie legitymuje sie orzeczeniem o niezdolnoSci do pracy. Wiek
powoda, w oparciu o zasady do§wiadczenia zyciowego, mdgt powodowaé znaczne trudno$ci w znalezieniu przez niego
pracy, jednak nie eliminowal go dotychczas calkowicie z rynku pracy. Obecnie powod zbliza sie do granicy wieku
emerytalnego. W przyszlym roku bedzie uprawniony do §wiadczenia emerytalnego na ogblnych zasadach, niezaleznie
od rozstrzygniecia sgdowego w przedmiocie wcze$niejszego $wiadczenia emerytalnego.

Wobec powyzszego, zdaniem Sadu, zasadnym jest twierdzenie, iz A. O. nie znajduje sie w niedostatku, ktory
moglby by¢ podstawa do uwzglednienia powodztwa. W realiach ogblnopolskich nie znajduje sie w niedostatku osoba

posiadajaca mieszkanie o pow. 60 m”, wieksze niz przecietne mieszkanie w Polsce. Bez specjalnej wyceny mozna
przyjaé, iz mieszkanie to ma znaczna warto$¢. Powod wiec w pierwszej kolejnoéci winien dazyé do tego, by to



mieszkanie sprzedac i kupi¢ mniejsze, celem zapewnienia swoich potrzeb mieszkaniowych. Uzyskane w ten sposéb
pozostale srodki pozwolilyby mu na pokrywanie wykazanych przez niego, standardowych potrzeb przez kilka lat, czyli
przez caly okres pozostawania przez niego bez pracy.

Sad zwroécit uwage rowniez na fakt pozyczania przez powoda pieniedzy pozwanym w okresie, co do ktoérego ubiega
sie o alimenty. Nie mogt wiec by¢ on, zgodnie z zasadami logicznego my$lenia, w niedostatku i w tym samym czasie
dysponowa¢ pieniedzmi, ktore pozyczat pozwanym.

Powdd podnosil rowniez, co nie zostalo dostatecznie wykazane w niniejszym postepowaniu, iz pozyczyl pozwanym
znaczng kwote pieniedzy, a §rodki te nie zostaly mu zwrdcone. Nie czynil on jednak zadnych staran prawnych celem
uzyskania zwrotu wierzytelnoSci. W pierwszej kolejnoSci winien on wiec ubiegac sie o zwrot wierzytelnosSci na drodze
cywilnej, nie za§ wytaczaé¢ powddztwo w zakresie obowigzku alimentacyjnego.

Pow6d w toku niniejszego postepowania nie wskazal zadnej istotnej okolicznosci, ktéra moglaby skutkowaé
uwzglednieniem powodztwa. Brak uzyskiwania przez niego dochodu, jeszcze nie skutkuje przyjeciem istnienia
niedostatku. Dla podkreslenia nalezy wskazac, iz w zakresie obowiazku alimentacyjnego syna w stosunku do ojca
nie stosuje sie zasady rownej stopy zyciowej. Na te zasade powolywal sie powdd twierdzac, iz syn jest osoba dobrze
usytuowana, uzyskuje wysokie zarobki.

Z wszystkich wyzej podniesionych wzgledéw, na podstawie art. 128 kro i art. 132 § 2 kro, Sad Rejonowy doszedt do
przekonania, iz powddztwo A. O. o zasadzenie alimentéw od syna P. O. nie zastuguje na uwzglednienie i dlatego tez
orzekl jak w punkcie II sentencji.

O kosztach sagdowych Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 102 kpc.

O wynagrodzeniu za pehlienie obowigzkéw adwokatéow z urzedu Sad orzekl na podstawie § 19 w zw. z § 7 ust 1 pkt
11 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu przyznajac
wynagrodzenie zgodnie ze zlozonymi wnioskami.



