Sygn. akt ITI RC 93/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2021 .

Sad Rejonowy w Pruszkowie, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Mirostaw Barszcz

Protokolant: Magdalena Magdziarz

po rozpoznaniu w dniu 1 czerwca 2021 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. C.

przeciwko G. C.

o alimenty

I. zasgdza od pozwanego G. C. na rzecz powoda P. C. urodzonego (...) alimenty w kwocie 800
(osiemset) zlotych miesiecznie za okres od dnia 19 lutego 2020 roku do dnia 31 sierpnia 2020 roku
oraz w kwocie 300 (trzysta) ztotych miesiecznie poczqwszy od dnia 1 wrzesnia 2020 roku platne do
dnia 10 — tego kazdego miesiqca z gory wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie w przypadku
uchybienia terminowi platnosci ktoérejkolwiek z rat;

II. w pozostalym zakresie powoédztwo oddala;

III. wyrokowi z punktu I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci;

IV. znosi koszty procesu miedzy stronami;

V. odstepuje od obciqzania pozwanego G. C. kosztami sqdowymi w sprawie.

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego w Pruszkowie w dniu 19 lutego 2020 r. wplynal pozew P. C. przeciwko G. C. o zasgdzenie
alimentow w kwocie 1400 zl miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek
z rat, poczawszy od dnia 12 grudnia 2019 r. W uzasadnieniu wskazane zostalo, ze G. C. nie partycypuje w kosztach
utrzymania syna, pomimo tego, iz pracuje i uzyskuje dochody. k.3-8

W dniu 28 wrze$nia 2020 r. do Sadu Rejonowego w Pruszkowie wplynela odpowiedz na pozew G. C., ktory wniost
o oddalenie powo6dztwa w calo$ci. W uzasadnieniu zostalo wskazane, iz pelnoletni mezczyzna powinien zarobi¢ sam
na siebie. k.72-78

Na rozprawie dnia 1 czerwca 2021 r. pelnomocnik powoda zajal dotychczasowe stanowisko. Pozwany wniost o
oddalenie powddztwa. k.177v, nagranie k.178

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



P. C. urodzony (...) w W. pochodzi ze zwiazku (...), pomiedzy ktérymi toczy sie postepowanie rozwodowe przed
Sadem Okregowym w Warszawie w sprawie o sygn. akt VI C 374/18. W postepowaniu rozwodowym Sad Okregowy w
Warszawie postanowieniem z dnia (...) r. umorzyt postepowanie zabezpieczajace w zakresie alimentéw na rzecz P. C.
od jego ojca G. C. wobec ukonczenia przez P. C. 18 roku zycia.

P. C. ma obecnie (...)lat. Mieszka w S. z matka i dwoma mlodszymi braémi. P. C. w 2020 r. ukonczyt (...) w L.. W
trakcie nauki w tej szkole miesieczne czesne wynosilo 350 zl, koszty artykuléw szkolnych ok. 60 zl, dojazd do szkoly
pociagal za soba 200-300 zl i na wydatki na produkty spozywcze ok. 600 zl. P. C. przeznaczat érodki finansowe na
zakup odziezy, (...), akcesoriéw (...). Srednie miesieczne wydatku ubraniowe lacznie z umundurowaniem wynosily
200-300 zb. Przypadajace na P. C. koszty mieszkaniowe wynosily ok. 125 zl, przy uwzglednieniu, iz przebywat on
w domu rodzinnym jedynie cze$¢ czasu. P. C., mimo ukonczenia szkoly, nie zdal egzaminu maturalnego. Do tego
przyczynila sie sytuacja rozwodowa rodzicow i konflikty domowe, ktdre zakonczyly sie orzeczeniem (...) przez G. C..
P. C. planuje ponowne zdawanie matury w przyszloSci. W roku 2021 r. nie przystapil do egzaminu maturalnego,
tlumaczac to ograniczeniami wynikajacymi z pandemii. Od 2020rr. P. C. jest suchaczem w (...) na kierunku (...). Czesne
wynosi 130 zl miesiecznie. Dalej ponosi oplaty na artykuly szkolne. Zajecia odbywaja sie w piatki i soboty zdalnie. M.
C. (1) oplacila synowi kurs na prawo jazdy. P. C. nie posiada majatku. Dotad nie szukal zatrudnienia. W zaleznosci od
potrzeb wykonuje rézne prace w (...)prowadzonym przez matke. Nie jest jednak zatrudniony. Przypadajacy na niego
udzial w oplatach mieszkaniowych jest wyzszy, niz w poprzednio okresie i wynosi obecnie ok. 180 zl.

G. C. ma (...)lat. Mieszka w D. z matka, ktéra wspiera go finansowo. G. C. jest zarejestrowany w Urzedzie Pracy jako
osoba bezrobotna. W 2019 r. pracowal na %4 etatu jako (...). W trakcie postepowania twierdzil, iz w 2020 r. uprawial
pomidory na dzialce wydzierzawionej od matki. W latach 2016-2019 G. C. $wiadczyl (...). Firma zarejestrowana byla
na M. C. (1). Z uwagi na zadluzenie meza w urzedzie skarbowym M. C. (1) zakonczyta dziatalnos¢.

Do majatku wspdlnego G. C. i M. C. (1) naleza nieruchomo$ci gruntowe w S. wraz z domem oraz naklady w
prowadzonym (...). G. C. posiada N.z2001r.iniesprawnego M. z 1999 r. G. C. wraz z malzonka jest wspotkredytobiorca
kredytu (...)o znacznej wysokoSci zaciaggnietego na rozwdj (...). Nie posiada wiedzy na temat zadluzenia.

G. C. nie podejmowal pracy tlumaczac swoja decyzje bdélem kregostupa. Nie posiada jednak orzeczenia o
niepelnosprawnosci czy czeSciowej niezdolnosci do pracy.

Postanowieniem z dnia (...) r. (sygn. akt III RNs 1039/19) Sad Rejonowy w Pruszkowie zobowiazal G. C. do (...).
Orzeczenie zostalo utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia (...) r.

Wyrokiem nakazowym z dnia(...) r. Sad Rejonowy w Pruszkowie skazal G. C. na (...) orzeczonego postanowieniem
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia (...) r. w sprawie (...) Sad Okregowy nalozyl na G. C. obowiazek alimentacyjny
w kwocie po 600 zl na rzecz kazdego z maloletnich synéw: F. C.i M. C. (2).

M. C. (1) ma (...)lat. Przeszla (...). Prowadzi (...) w N.. Przych6d z prowadzonej dzialalnoéci wynosi 15 000 z}
miesiecznie. M. C. (1) splaca kredyt zaciagniety wraz z mezem na potrzeby dzialalno$ci gospodarczej. Miesieczna
rata wynosi 11 000 zl. Zatrudnia 5 os6b w tym (...). W ostatnim roku szkolnym w (...)bylo okolo (...). G. C. nie
pozwolil na uruchomienie (...)na pietrze budynku. Utrudniat zonie prowadzenie dzialalno$ci. Wszystkie potrzeby
rodziny zaspokajane sa aktualnie z dochodéw M. C. (1). Z uwagi na prowadzona dzialalnos¢ M. C. (1) uzyskuje dotacje
z budzetu gminy.

W 2014 roku M. C. (1) i G. C. zawarli umowe majatkowa malzeniskg ustanawiajacg rozdzielno$¢ majatkowa. W latach
dziewiecdziesiatych rodzice M. C. (1) przekazali malzonkom nieruchomoéci gruntowe. Toczy sie postepowanie o
cofniecie darowizny na rzecz G. C.. Przed Sadem Rejonowym w Pruszkowie toczy sie postepowanie z wniosku G. C. o
podzial majatku wspodlnego, ktore zostalo zawieszone do czasu prawomocnego zakonczenia sprawy o rozwdd.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o nastepujace dowody: odpis zupelny aktu urodzenia k.9, postanowienia
I Acz 874/19 k.10, za§wiadczenie k.11, 120, dowod wplaty k.12-25, 27, faktura k.26, 28-39, wykaz kosztow k.79, wydruk



e-KW k.80-90, 117, 127-128, (...) k.91, pit 11A k.92, wydruk k.93-94, wydruk z (...) k.95, wypowiedzenie k.96, protoko6t
przeshuchanie k.115-116, przestluchanie powoda P. C. k.131v-132, k.176, nagranie k.178, przestuchanie pozwanego G. C.
k. 132v, k.176-177, nagranie k.178, postanowienie III RNs (...) k.141, wyrok nakazowy II K 409/20 k.142, przestuchanie
swiadka M. C. (1) k.175-177, nagranie k.178.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie w przeprowadzonych dowodach. Wskaza¢ nalezy, ze dokumenty zlozone do
sprawy przez strony nie budzily watpliwoSci Sadu. Cze$¢ z nich zostala zlozona w kserokopiach, jednak nie bylo
podstaw do kwestionowania ich prawdziwo$ci.

Sad nie oparl sie na paragonach zlozonych do sprawy dotyczgcych codziennych wydatkéw, albowiem nie sg one
rachunkami imiennymi i nie stanowia one dowodu zakupu okreslonej rzeczy lub ustugi dla konkretnej osoby.

Zeznania $wiadka M. C. (1) i powoda P. C. nie budzily watpliwosci Sadu. Korelowaly ze soba i innymi dowodami
zebranymi w sprawie. Zeznania jednak §wiadka w zakresie aktualnych kosztoéw utrzymania powoda nie byly jednak
prawdziwe. Sad ocenil je krytycznie analizujac wydatki na poszczegblne potrzeby przez pryzmat wiedzy ogblnej i zasad
do$wiadczenia zyciowego.

Sad nie dal wiary zeznaniom G. C. co do braku mozliwosci zarobkowania z uwagi na stan zdrowia i braku uzyskiwania
dochodo6w przez pozwanego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci przepisu art. 133 kro oboje rodzicow ma obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktére nie sg
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Przepis ten dotyczy takze dziecka pelnoletniego. Zakres tego obowigzku,
zgodnie z art. 135 kro, wyznaczaja z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej zas
zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci osoby zobowiazanej. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumieé nie tylko
elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktére stworza uprawnionemu
normalne warunki bytowania odpowiadajace jego wiekowi, stanowi zdrowia i statusowi rodzicow.

Oboje rodzice sa zobowiazani do $wiadczen alimentacyjnych wobec dziecka, ktérych maksymalny zakres finansowy
stanowig zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanego, okreslane nie wedtug faktycznie osigganych dochodoéw,
ale wedlug tego, jakie dochody moze osiggaé¢ zobowigzany przy zalozeniu, ze doklada wszelkich staran i swoje
mozliwo$ci zarobkowe w pelni wykorzystuje. Ustalenie przez Sad wysokoéci §wiadczen alimentacyjnych w konkretnej
sprawie zalezy od wykazania ich w postepowaniu dowodowym przy uwzglednieniu zasad do$wiadczenia zyciowego
i wiedzy ogodlne;j.

Zgodnie z treécig art. 133 § 3 kro rodzice moga uchyli¢ sie od Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka
pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w
celu uzyskania mozno$ci samodzielnego utrzymania sie.

P. C. zazadal zasadzenia od G. C. alimentéow w kwocie 1400 zl miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami w razie
opo6znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od dnia 12 grudnia 2019 r.

Powdd zaliczyt do swoich usprawiedliwionych potrzeb: wyzywienie 600 zl, kieszonkowe 200 z}l, ubrania 100 71, (...)
200 zl, wypoczynek 120 zl, rozrywka 60 zl, udzial w oplatach mieszkaniowych 250 zl, $rodki czystoéci 100 zI. Nadto
uczeszczajac do (...) w L. koszt czesnego wynosil 350 zl, koszty zwigzane z dojazdami 200-300 zt. P. C. inwestowal
w sprzet (...)oraz (...).

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwato czeSciowo na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zlozonego powddztwa Sad podzielil go na trzy okresy.



Pierwszy z nich obejmuje okres od dnia 12 grudnia 2019 r. do dnia 18 lutego 2020 r. Okres ten obejmuje roszczenie
alimentacyjne sprzed daty zlozenia powodztwa. W tym zakresie powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie. Co do
zasady alimenty sg Srodkami potrzebnymi do biezgcego zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnione;j.
W ramach ugruntowanego stanowiska orzecznictwa i judykatury alimenty sprzed daty zlozenia powddztwa naleza sie
wylacznie w sytuacji istnienia usprawiedliwionych potrzeb z okresu sprzed daty zlozenia powodztwa, ktdre to potrzeby
sq mozliwe do zaspokojenia w dalszym ciagu, badz w sytuacji pokrycia usprawiedliwionych potrzeb za okres sprzed
daty zlozenia powodztwa za pomoca $rodkéw podlegajacych zwrotowi np. kredytoéw czy pozyczek. W przedmiotowe;j
sprawie nie zostaly wykazane przez powoda Zadne okolicznosci uprawniajgce do zadania alimentow za okres sprzed
daty zlozenia powodztwa.

Drugi okres obejmuje roszczenie alimentacyjne za okres od daty zlozenia powodztwa do zakonczenia wakacji po
zakonczeniu przez powoda edukacji w szkole Sredniej, tj. od 19 lutego 2020 r. do 31 sierpnia 2020 r. W tym
okresie powo6d nie posiadal majatku, nie uzyskiwal wlasnych dochodéw pozwalajacych na wlasne utrzymanie.
Usprawiedliwione potrzeby powoda bylty w tym okresie na poziomie ok 1800-2000 zl. P. C. uczeszczat do (...) w L.,
co generowalo koszty rzedu 890 z} (czesne i koszty dojazdu). Sad ustalil, iz wowczas do usprawiedliwionych potrzeb
P. C. zaliczaly sie: wyzywienie 600-700 zl, wydatki na szkole razem z czesnym 410 zl, koszty dojazdéw 300 zl, koszty
wypoczynku wakacyjnego 100 zl, koszty mieszkaniowe 125 zl, koszty leczenia 10 zl, wydatki na hobby i rozrywke 100
z}. Sad krytycznie ocenil zestawienie potrzeb przedstawione przez powoda. Sad nie uwzglednil wydatkow zwigzanych z
hobby powoda — (...) — zadanej wysoko$ci. Potrzeby te mozna mnozy¢, jednak alimenty majg na celu zagwarantowanie
pokrycia tych usprawiedliwionych. Za nieco przeszacowany Sad uznal udzial w kosztach mieszkaniowych w okresie
pobytu powoda w przewazajacej czeéci w internacie. W ocenie Sadu koszt ten nie powinien przekracza¢ w tamtym
okresie 125 zI miesiecznie.

Trzeci okres obejmuje roszczenie alimentacyjne od zakonczenia roku szkolnego i wakacji w 2020 r. Usprawiedliwione
potrzeby P. C. po zakoniczeniu szkoly $redniej ksztaltuja sie na poziomie okolo 1300 zt miesiecznie. W poréwnaniu
z nauka w szkole Sredniej obnizyt sie koszt zwiazany z wydatkami szkolnymi, w tym dojazdami. Czesne w szkole
policealnej wynosi 130 zl miesiecznie. P. C. nie mieszka juz w internacie, a zatem obnizy! sie koszt Zzywno$ci, ktory
w sytuacji przebywania w domu rodzinnym ksztaltuje sie na nizszym poziomie. W sklad usprawiedliwionych potrzeb
powoda obecnie wchodza koszty zywnosci ok. 450-500 zl, koszy mieszkaniowe ok. 180 zl, koszty ubraniowe ok.
150-200 zl, czesne 130 zl, inne koszty szkolne 70 zl, koszty artykuléw chemicznych i higienicznych 100 zli inne wydatki
100 zk

W zakresie mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie przez powoda Sad doszedl do przekonania, iz powdd nie
posiada jeszcze takiej mozliwo$ci. Co nie znaczy, ze nie posiada on zadnych mozliwoS$ci uzyskiwania dochodéw. Nalezy
podkresli¢, iz powod kontynuuje edukacje. Jest on stuchaczem szkoly (...), jednak ma w planach ponowne zdawanie
egzaminu maturalnego. Powod dazy do uzyskania wyksztalcenia, co bedzie rzutowalo w przyszlosci na jego mozliwosci
zarobkowe. Potrzeba poswiecenia czasu na przygotowanie do matury i zajecia w studium nie pozwalaja P. C. na
podjecie zatrudnienia w pelnym wymiarze czasu. Powdd nie ma réwniez wlasnego majatku pozwalajacego na pokrycie
kosztoéw utrzymania. Powod posiada juz jednak pewne mozliwosci zarobkowe i jest w stanie pokrywacé cze$ciowo swoje
usprawiedliwione potrzeby. P. C. wykonuje drobne prace w ramach dzialalno$ci zarobkowej swojej matki. Jesli nawet
nie uzyskuje z tego tytulu wynagrodzenia, to nalezy przyja¢, iz moze szukac pracy odplatnej na czes$é etatu. Moze on
w ten sposob pokrywacé cze$é swoich usprawiedliwionych potrzeb. Sytuacja rodzinna powoda i jego przebieg edukacji
pozwala przyjaé, iz powod prawidlowo wykorzystuje swoje mozliwoéci celem uzyskania samodzielno$ci. Co prawda
nie zdal on matury, jednak w dalszym ciggu kontynuuje edukacje i ma zamiar jeszcze raz przystgpi¢ do matury. W
ocenie Sadu w dalszym ciagu jest on uprawniony do alimentacji ze strony swoich rodzicoéw, ktérzy winny pokrywac te
potrzeby w podobnych zakresach. Jednak jesli powdd, nie przystapi do matury badz zaprzestanie edukacji w szkole
(...), moze to skutkowaé przyjeciem odmiennej oceny w zakresie uprawnienia do alimentacji.

Sad ustalil, iz mozliwoSci zarobkowe i majatkowe G. C. pozwalaja na dalszg alimentacje doroslego juz powoda. Przy
czym nalezy zaznaczy¢, iz o wysoko$ci alimentow nie decyduja faktycznie osiagane, czy, jak bywa to najczesSciej, tylko



deklarowane dochody, lecz mozliwoéci zarobkowe oceniane w sposdb hipotetyczny, a wiec takie dochody, ktére osoba
zobowiazana do alimentacji moze i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad
prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych.

Majac na uwadze realia rynkowe mozliwo$ci zarobkowe pozwanego zostaly ustalone na poziomie powyzej 2500 zk.
Samo twierdzenie, iz bol kregostupa utrudnia G. C. wykrywanie pracy zarobkowej nie zastuguje na usprawiedliwienie.
Pozwany nie przedstawil na te okoliczno$¢ orzeczenia o niepelnosprawnosci czy niezdolnoSci do pracy. Ostatecznie
zarejestrowal sie w Urzedzie pracy jako osoba bezrobotna. Jest on zdolny do dalszej pracy, a przy dolozeniu
nalezytej starannosci do uzyskiwania dochodéw pozwalajacych na wywiazywanie sie przez pozwanego z obowiazkow
w stosunku do wszystkich jego synow.

Oceniajac mozliwoéci majatkowe pozwanego Sad mial na uwadze toczacy sie pomiedzy malzonkami spor oraz
okoliczno$§¢ braku faktycznego dysponowania przez pozwanego elementami majatku wspoélnego. Niezaleznie od
istnienia znacznego obciazenia kredytowego nalezy zaznaczy¢, iz raty zobowiazania kredytowego w s3 ponoszone przez
M. C. (1), nie obciazaja one budzetu G. C..

Niezaleznie od mozliwo$ci majatkowych, juz same mozliwo$ci zarobkowe pozwanego pozwalaly przyjaé, iz winien on
partycypowac w usprawiedliwionych potrzebach powoda w odpowiednim zakresie.

Biorgc pod uwage powyzsze, na podstawie art. 133 § 1 kro w zw. z art. 135 kro, Sad zasadzil alimenty jak w punkcie I
wyroku i oddalit powbdztwo, jak w punkcie IT wyroku.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci zostal wyrokowi nadany na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.

Na podstawie art. 100 kpc koszty procesu miedzy pozwanym G. C. a powodem P. C. zostaly wzajemnie zniesione, z
uwagi na jedynie czeSciowe uwzglednienie zadania.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 102 kpe Sad odstapil
od obcigzania pozwanego kosztami sadowymi. W sprawie tej powod byl zwolniony ustawowo z oplaty od pozwu. W
sprawie nie bylo innych kosztéw sadowych. Przedmiotowe zwolnienie obejmuje jedynie zwolnienie pozwanego z tych
kosztow, ktore dotyczyly oplaty, ktorej powdd nie mial obowigzku uiszcza¢ wobec jego zwolnienia ustawowego.



