Sygn. akt ITI RC 105/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2017 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydzial I1I Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2017 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego M. C. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa J. C. (1)
przeciwko P. C. (1)

o alimenty

I. zasadza od pozwanego P. C. (1) na rzecz maloletniego syna M. C. urodzonego (...) w S. alimenty
w kwocie 700 (siedemset) zlotych miesiecznie plaine do rak matki maloletniego —J. C. (1) do dnia
10-tego kazdego miesiqgca z gory z odsetkami w wysokosci ustawowej za opoznienie w przypadku
uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat, poczqwszy od dnia 13 marca 2017 roku;

II. odstepuje od obciqzania pozwanego P. C. (1) kosztami sqdowymi;

III. wyrokowi z punktu I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Przedstawicielka ustawowa maloletniego M. J. C. (...) r. wniosta do Sadu Rejonowego w Pruszkowie powddztwo
o zasadzenie alimentéw od P. C. (1) na rzecz maloletniego syna M. C. w kwocie 700 zl miesiecznie platnych do
dnia 10 — go kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci ktérejkolwiek z
rat. W uzasadnieniu wskazala m.in., ze maloletni powod pochodzi ze zwigzku malzenskiego J. C. (1) i P. C. (1).
Przedstawicielka ustawowa podala, ze rodzice maloletniego prowadzili przez okres 10 lat wspolne gospodarstwo
domowe i zamieszkiwali w domu jednorodzinnym w P.. J. C. (1) o§wiadczyla, ze od (...) r. zamieszkuje wraz z synem w
wynajetym mieszkaniu w P.. Przyczyna przeprowadzki byly ciggle awantury i konflikty z pozwanym. Ponadto pozwany
nakazal matce maloletniego wyprowadzenie sie z synem z zajmowanej nieruchomosci. Przedstawicielka ustawowa
podala, ze miedzy rodzicami maloletniego nastgpil zupelny rozklad pozycia malzenskiego i relacja miedzy nimi
negatywnie wplywala na maloletniego powoda. J. C. (1) wskazala, ze w okresie wspdlnego zamieszkiwania pozwany nie
lozyl na utrzymanie syna i nigdy nie pracowal (poza incydentalnymi pracami przez kilka dni). Wedlug przedstawicielki
ustawowej to na niej spoczywal caly ciezar utrzymania domu i rodziny. J. C. (1) oS§wiadczyla, ze jest zatrudniona na
pelen etat w (...) i osigga miesieczne dochody w wysokosci 3000 zt brutto. Przedstawicielka okreslila miesieczne koszty
wynajmu mieszkania na kwote 1000 zt (nie wliczajac zwigzanych z nim oplat eksploatacyjnych). J. C. (1) dodala, ze
od p6l roku otrzymuje §wiadczenie na syna w ramach programu Rodzina 500 +. Wedlug przedstawicielki ustawowe;j
pozwany posiada wlasne mieszkanie oraz samocho6d. Ponadto nie ma nikogo na utrzymaniu i nie posiada zadnych
zobowigzan.



J. C. (1) w imieniu maloletniego syna w toku calego procesu do chwili zamkniecia rozprawy popierala powoddztwo i
wnosila o zasadzenie alimentéw na rzecz syna w kwocie 700 zl miesiecznie.

Pozwany P. C. (1) na rozprawie w dniu 5 czerwca 2017 roku uznawal powodztwo do kwoty 200 zl miesiecznie i wnosit
o jego oddalenie w pozostalym zakresie.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
M. C. urodzony dnia (...) w S. pochodzi ze zwigzku malzenskiego J. C. (1) i P. C. (1).

Maloletni ma 10 lat, mieszka z matka w wynajetym przez nig mieszkaniu w P. przy ul. (...). Uczeszcza do czwartej klasy
Szkoly Podstawowej w K.. Ma niewielki kontakt osobisty z ojcem. Ma z nim kontakt telefoniczny. M. C. jest (...)- poza
tym jest og6lnie zdrowy i nie ma innych schorzen. Maloletni korzysta z odplatnych lekcji angielskiego finansowanych
w caloSci przez swoja matke (roczny koszt z tym zwigzany wynosi 120 zl). W zwigzku ze swoimi zainteresowaniami
M. C. chcialby uczeszczaé na odplatne zajecia pitki nozne;j.

Koszty utrzymania maloletniego wynosza okoto 1500 zl miesiecznie, w tym wyzywienie 500-600 zl, koszty mieszkania
przypadajace na maloletniego 580 zl, koszty angielskiego 10 zl, odziez i obuwie 100 zl, $rodki czystoéci i kosmetyki
50-100 zl, leki i leczenie 50 zl, wydatki zwigzane ze szkola i dojazdem do szkoly 100 zl, telefon 20 zl, inne wydatki 50 zt.

P. C. (1) ma 37 lat i zamieszkuje w nalezacym do niego domu w P. (nieruchomo$¢ dzieli ze swoim bratem oraz jego
rodzing). Pozwany pozostaje od wielu lat bez stalego zatrudnienia (okresowo podejmuje sie krotkotrwalych prac
dorywcezych). Poza zajmowana nieruchomoscia oraz uzytkowanym samochodem (o deklarowanej wartosci 1000 zl)
nie posiada innego majatku. Pozwany cierpi na (...) — poza tym jest ogblnie zdrowy i zdolny do pracy zarobkowej. Z
posiadanych §rodkéw pienieznych nieregularnie przekazuje na rzecz syna drobne kwoty (lacznie okolo 200 zt przez
caly okres braku wspdlnego zamieszkiwania). Pozwany nie posiada zadtuzenia i ponosi na biezgco koszty utrzymania
zajmowanej przez siebie nieruchomos$ci — na ten cel uzyskuje od swojej rodziny kwoty w wysokosSci 200 — 300 zl
miesiecznie. Oczekuje na rozliczenie mediéw za poprzedni okres. P. C. (1) poza maloletnim powodem nie posiada
innych os6b na utrzymaniu.

J. C. (1) ma 39 lat i zamieszkuje wraz z synem w P. w wynajetym przez siebie mieszkaniu. J. C. (1) wyprowadzila
sie razem z synem w dniu (...) r. i od (...) r. wynajela mieszkanie w P., z czynszem w wysoko$ci 1000 zl miesiecznie.
Dodatkowo uiszcza oplaty za media, ktorych z uwagi na poczatkowy okres od wynajmu mieszkania oraz przewaznie
dwumiesiecznie okresy rozliczeniowe nie byla w stanie okresli¢ ile beda wynosily. Sprawuje bezpos$rednig piecze nad
maloletnim synem. J. C. (1) od dnia (...) r. pracuje jako (...)w (...) z siedzibg w W. przy ul. (...) i osigga miesieczne
wynagrodzenie w wysoko$ci 3000 zt brutto (okolo 2100 zl netto). W kwietniu 2017 roku uzyskala réwniez premie
kwartalna w wysokosci 1600 zt. W 2016 r. osiggnela dochdd w kwocie 17 076,03 zl. Uzyskiwala dochody z tytulu
zlecen. Pobiera na rzecz syna §wiadczenie w ramach programu Rodzina 500 +. Samodzielnie (poza drobnymi kwotami
przekazanymi przez ojca) pokrywa koszty utrzymania syna. J. C. (1) wspiera finansowo jej rodzina (przede wszystkim
matka). Posiada zadluzenie w wysokoSci 2200 zli z tego tytutu prowadzone jest wobec niej postepowanie egzekucyjne.
Na podstawie porozumienia osiggnietego z wierzycielem uiszcza na jego rzecz raty w wysoko$ci po 500 zl miesiecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: odpis skrécony aktu urodzenia (k. 5), akt
notarialny (k. 6 — 7v), umowa o prace (k. 8 — 8v), paragony (k. 18 — 21), za§wiadczenie (k. 22), potwierdzenie (k. 23
— 32), bilet (k. 33), przestuchanie J. C. (1) (k. 34v - 35, plyta CD — k. 36), przestuchanie P. C. (1) (k. 34v — 35, plyta
CD - k. 36).

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie w przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly powolane przy ustalaniu
podstawy faktycznej w niniejszej sprawie. Zaznaczy¢ nalezy, iz strony nie zglaszaly innych wnioskéw dowodowych.

Zeznania stron byly w przewazajacej mierze wiarygodne. Sad nie dal wiary przesluchaniu pozwanego w czesci
okreslajacej wysoko$¢ kwot przekazywanych na utrzymanie syna oraz co do ksztaltu kontaktéw z maloletnim



powodem, albowiem s3 one niespdjne i sprzeczne z przestuchaniem przedstawicielki ustawowej powodki, ktérym Sad
dal wiare. Pozwany nie popart swojego stanowiska zadnymi dowodami.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Stosownie do treéci przepisu art. 133 kro na obydwojgu rodzicach cigzy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci,
ktore nie sa jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres tego obowigzku, zgodnie z art. 135 kro, wyznaczaja z
jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwosci osoby
zobowiazanej, przy czym wykonywanie obowiazku alimentacyjnego moze polegaé takze, w calo$ci lub w czeéci, na
osobistych staraniach o utrzymanie lub wychowanie dziecka.

Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu
minimum egzystencji, ale takze takie, ktore stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania odpowiadajace jego
wiekowi, stanowi zdrowia i statusowi rodzicow.

W rozpoznawanej sprawie J. C. (1) dochodzila zasadzenia alimentéw od pozwanego P. C. (1) na rzecz syna M. C. w
kwocie 700 zl miesiecznie. Koszty utrzymania syna oszacowala na kwote okolo 2100 zI miesiecznie (na podstawie
dokumentacji pochodzacej z maja 2017 r.), do ktorej zaliczyla nastepujace wydatki: bilet WKD 48,45 zl, telefon
komoérkowy 20 zl, skladka do szkoly 50 zl, wycieczka z (...) r. 155 zl, ubrania 140 zl, fryzjer 30 zl, wyzywienie 800
zl, leczenie i lekarstwa/witaminy 100 zl, Srodki czystosci 50 zl, wydatki mieszkaniowe okoto 500 zl, inne wydatki
60 zl. Sad sporzadzone przez matke maloletniego powoda zestawienie ocenil cze$ciowo krytycznie, tj. uznal za
przeszacowane podane przez powddke wydatki na wyzywienie oraz leczenie syna. Sad zwazyl bowiem, ze kwoty te
nie znajdujg oparcia w zasadach doswiadczenia zyciowego. W ocenie Sadu dziecko w wieku powoda, niepozostajace
na specjalnej diecie nie wymaga wydatkowania 800 zl miesiecznie na wyzywienie. Podobnie Sad odniést sie do
kwestii leczenia maloletniego — Sad zwazyl, ze nie jest on przewlekle chory i nie przyjmuje na stale jakichkolwiek
lekarstw. W zakresie pozostalych wydatkow podanych przez powddke Sad przyjal, ze znajduja one odzwierciedlenie w
zasadach do$§wiadczenia Zyciowego oraz w zalaczonym materiale dowodowym (koszty mieszkaniowe). Koszty mediow
nie odzwierciedlaja jeszcze $rednich kosztow, ktore beda ponoszone w tym zakresie, gdyz nie wszystkie oplaty zostaly
juz uiszczone od rozpoczecia najmu mieszkania. Z tego wzgledu Sad uznal, ze J. C. (1) ponosi nawet wyzsze koszty
utrzymania nieruchomosci niz przez nia poczatkowo deklarowane. Reasumujac ten watek w ocenie Sadu Rejonowego
koszty utrzymania maloletniego wynosza okolo 1500 zl miesiecznie, w tym wyzywienie 500-600 zl, koszty mieszkania
przypadajace na maloletniego 580 zl (1/2 caloSci kosztdw mieszkaniowych), koszty angielskiego 10 zl, odziez i obuwie
100 zl, érodki czystosci i kosmetyki 50-100 zl, leki i leczenie 50 zl, wydatki zwigzane ze szkola i dojazdem do szkoly
100 zl, telefon 20 zl, inne wydatki 50 zl. Usprawiedliwione potrzeby matoletniego powoda sa standardowe, takie jak
$rednie potrzeby dzieci w jego wieku.

Trzeba zawsze pamietaé, iz wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego zalezy nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, ale takze od mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji.

Decydujaca zatem dla ustalenia wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego P. C. (1) w niniejszej sprawie stala sie
ocena jego mozliwosSci zarobkowych i majatkowych, gdyz gérna granica Swiadczen alimentacyjnych sa zarobkowe
i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanego. Przy czym o wysoko$ci alimentow nie decyduja faktycznie osiggane, czy,
jak bywa to najczesciej, tylko deklarowane, dochody, a mozliwosci zarobkowe oceniane w sposob hipotetyczny, a
wiec takie dochody, ktére osoba zobowigzana do alimentacji moze i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej
starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych.

W sprawie zostalo ustalone, iz pozwany z wlasnej woli nie pracuje — posiadajgc mozliwo$¢ podjecia pracy (Swiadcza o
tym okresowo podejmowane prace dorywcze). Nie posiada zadnych przeciwskazan do wykonywania pracy. Ponadto
posiada nieruchomo$¢ gruntowa o znacznej warto$ci potozong w P., zabudowana domem dwurodzinnym, jak réwniez
uzytkuje na co dzien nalezacy do niego samochéd (o deklarowanej warto$ci okolo 1000 z}). Poza maloletnim synem
nie ma innych oséb na utrzymaniu. Wszystko to w ocenie Sadu Rejonowego $§wiadczy, iz pozwany posiada takie
mozliwoS$ci i umiejetnoSci, ktére pozwalaja mu na lozenie na rzecz syna kwoty dochodzonej przez strone powodowa.



W ocenie Sadu Rejonowego mozliwosci zarobkowe pozwanego, przy zalozeniu zachowania przez niego nalezytej
staranno$ci, ksztaltuja sie na poziomie co najmniej kwoty minimalnego wynagrodzenia za prace (2000 zl brutto).
Chot¢ sam pozwany wskazal, ze byla tez taka sytuacja, iz pracowat tydzien czasu i z tego tytulu uzyskat kwote
1000 zl. Zdaniem Sadu nie ma zadnych okoliczno$ci, ktére uniemozliwialyby pozwanemu na wykonywanie jego
obowiazku alimentacyjnego na rzecz syna. Nalezy réwniez zaznaczy¢, iz pozwany nie przedlozyl zadnych dowodéw
na potwierdzenie jego stanowiska.

Nalezy pamietaé i o tym, iz obowigzek przyczyniania sie do zaspokojenia potrzeb maloletniego powoda spoczywa
na obojgu rodzicach. W sprawie zostalo ustalone, iz matka powoda osigga wlasne dochody, z ktérych samodzielnie
utrzymuje syna. Nalezy zauwazy¢, iz matka w zasadniczej czeSci swoj obowiazek alimentacyjny wobec M. C. spelnia
roéwniez poprzez osobiste starania o jego wychowanie i utrzymanie, co zobowigzuje ojca maloletniego do wiekszego
finansowego udzialu. Wniosek ten jest tym bardziej uzasadniony, iz jest on zwolniony z obowiazkéw codziennej pieczy
nad synem i poza nim nie ma innych os6b na utrzymaniu.

Kierujac sie wszystkimi wyzej wymienionymi wzgledami Sad Rejonowy doszed}! do przekonania, iz P. C. (1) winien
lozy¢ tytulem alimentéw wiekszg kwote niz uznawana przez niego kwota 200 zl miesiecznie. Jako taka Sad przyjal
kwote 700 zl miesiecznie (kwote dochodzong przez powoda) poczawszy od daty wytoczenia powodztwa. Kwota ta
bowiem mieSci sie w granicach mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego, pozwala tez, uwzgledniajac
dodatkowo obowigzek alimentacyjny J. C. (1) na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda.

Z wszystkich wyzej wymienionych wzgledéw, na podstawie art. 133 § 1 kro w zw. z art. 135 kro.
Rygor natychmiastowej wykonalno$ci zostal wyrokowi nadany na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.

Sad odstapil od obciazania pozwanego kosztami sagdowymi na podstawie art. 102 k.p.c. biorac pod uwage fakt, iz
cze$ciowo uznal powoddztwo oraz nie osigga stalych dochodow.

Na marginesie nalezy zaznaczy¢, iz w oparciu o tresé¢ art. 135 § 3 pkt 3 kro na zakres §wiadczen alimentacyjnych
nie wplywaja Swiadczenie wychowawcze, o ktérym mowa w ustawie z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa w
wychowywaniu dzieci (Dz. U. poz. 195 i 1579 oraz z 2017 1. poz. 60 i 245). Z tego tez wzgledu nieistotna do sprawy w
zakresie ustalania wysokosSci obowiagzku alimentacyjnego jest okoliczno$¢ pobierania §wiadczenia z programu 500+.



