Sygn. akt ITI RC 566/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2018 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. W.

przeciwko maloletniej O. W. (1) reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego I. W.
o obnizenie alimentow

oraz z powbddztwa wzajemnego maloletniej O. W. (2) reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego I. W.
przeciwko R. W.

o podwyzszenie alimentow

I. oddala powédztwo glowne;

II. oddala powédztwo wzajemne;

III. znosi koszty procesu miedzy stronami.

UZASADNIENIE

W dniu 4 sierpnia 2016 r. do Sadu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim zostalo zloZzone pow6dztwo o obnizenie
alimentéw od R. W. na rzecz jego corki O. W. (1) z kwoty 3500 zl miesiecznie do kwoty 1500 zl miesiecznie poczawszy
od dnia 1 wrzesnia 2015 r. W uzasadnieniu pozwu zostato wskazane m.in., ze od (...) r. do (...) r. R. W. pozostawal
bez pracy i w zwiazku z tym zglosil sie do Urzedu Pracy, celem zarejestrowania sie jako bezrobotny. W dniu (...) r.
Starosta G. przyznal powodowi prawo do zasitku dla bezrobotnych w wysokosSci 831,10 zl brutto, ktéry pobieral w
okresie od (...)do (...) r. (z tytulu naleznosci alimentacyjnych komornik sagdowy zajat 60 % wysoko$ci zasitku). Jedynym
stalym jego dochodem w 2015 r. i na poczatku 2016 r. byl czynsz uzyskiwany z najmu lokalu w wysokoéci 3000
zl netto miesiecznie. Od tej kwoty nalezalo jednak odliczy¢ nalezne podatki w wysokoSci okoto 800 zl na kwartal.
Umowa najmu zostala wypowiedziana przez najemce i ulegla rozwigzaniu z koncem (...) r. Od (...)do (...) r. powod
byl zatrudniony jako (...) w (...) i z tego tytulu osiagal wynagrodzenie w wysokoSci 5500 z} netto miesiecznie. R. W.
wskazal, ze jest zatrudniony (na podstawie umowy na okres prébny do dnia (...) r.) w (...) a jego zarobki wynosza 10
000 zl brutto. Odnoszac sie do swoich kosztéw utrzymania w okresie od 2015 r. do lipca 2016 r. wskazal na nastepujace
wydatki: wyzywienie okolo 600 zl, woda okolo 100 zl, energia okolo 100 zl, ochrona 38 zl, wywo6z $mieci 17 zl, gaz
okolo 450 zl, splata raty kredytu za dom w G. 1676,57 zl, podatki 255 z} (za nieruchomoé¢ przy ul. (...) okolo 22 zl,
za nieruchomo$¢ przy ul. (...) okoto 133 zl, za nieruchomo$c¢ przy ul. (...) okolo 100 zl), oplata czynszu dla zarzadcéw



nieruchomoéci przy ulicy (...) okolo 600 zl, paliwo okolo 600 zl, splata pozyczek udzielonych przez M. W. okolo 200 z}
miesiecznie, chemia 200 zl, ubrania okolo 300 zl, alimenty 3500 zt (od lipca 2016 r. powdd oplacal réwniez zwigzane
z tym koszty komornicze w wysoko$ci 646,75 z1), alimenty na rzecz rodzicow 2000 zt. Powod wskazal, iz comiesieczne
stale koszty, ktore musial ponosi¢ do lipca 2016 r. to kwota co najmniej 11 283,32 z}. Wskazal, ze nie posiada rowniez
zadnych oszczedno$ci. Powod dodal, ze pozostawanie bez pracy spowodowalo powstanie zaleglo$ci alimentacyjnej w
stosunku do corki (w zwigzku z tym musiat sie zadtuza¢ u brata M. W. oraz siostry A. L. na splate alimentéow w 2015
r.). Powdd wskazal, ze z dniem (...) r. prowadzone przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone (w
zwigzku ze zlozeniem sze$ciomiesiecznej sumy $wiadczen alimentacyjnych do depozytu sadowego). R. W. podal, ze
corka przebywa u niego w co drugi weekend, a takze spedza z nim wakacje. W lipcu 2016 r. powdd zabral maloletnig
na wakacyjny wyjazd do J., zas w lutym 2016 r. na wycieczke w gory. R. W. zabieral corke takze m.in. do teatru, kina
czy muzeum. O$wiadczyl, ze dodatkowo ponosi koszty zwigzane z zakupem jedzenia, lekéw oraz ubrania dla corki. R.
W. wraz z rodzing zakupit takze dla niej komputer. W ocenie powoda istnieje uzasadniona obawa, iz kwota 3500 z}
zasgdzona tytulem alimentéw na rzecz corki jest w rzeczywisto$ci wykorzystywana na pokrycie utrzymania jej matki.
Powdd stwierdzil, ze I. W. byla zmuszona zawiesi¢ dzialalno$¢ gospodarcza z powodu rosngcego zadluzenia (wedlug
powoda jest to kwota okolo 270 000 zl). R. W. odwiadczyl, ze matka dziecka jest dluznikiem niesciggalnym, albowiem
jest wobec niej prowadzonych 19 postepowan egzekucyjnych przez 14 komornikéw sadowych. Powdd wskazal, ze
zostal pozwany przez wierzyciela (...) w S. na kwote 17 779 zt jako poreczyciel kredytu, ktéry jego byla zona otrzymala
w 2008 r. na prowadzenie swojej dzialalno$ci gospodarczej. R. W. podal, ze splacal rowniez kredyt udzielony I. W.
w ramach jej dzialalno$ci gospodarczej (kwota kredytu wynosita 50 000 z1). Powdd oswiadczyl, ze razem z matka
maloletniej sa wspotwlascicielami dwoch nieruchomosei polozonych przy ulicy (...) oraz ulicy (...) w G. (majatek
wspoélny nie zostal jeszcze podzielony po rozwodzie). Wedlug powoda I. W. nie jest zainteresowana oplacaniem
podatkéw z tytulu tych nieruchomoéci ani kwot naleznych zarzadcom lokali (wszelkie platnos$ci reguluje powod). R.
W. o$wiadczyl, ze jego byla zona nie chce z nim rozmawia¢ na temat podzialu majatku wspdlnego oraz regulowania
wynikajacych z niego platnoéci. R. W. o§wiadczyl, ze maloletnia nie choruje obecnie na zadng z przewleklych choréb i
miesieczny koszt utrzymania dziecka nie obejmuje zadnego specjalistycznego leczenia. Powod wskazal, ze maloletnia
nie uczeszcza obecnie do szkoly prywatnej, lecz do panstwowej. Ponadto nie korzysta z obiadéw w szkole (sa one
przygotowywane przez jej matke). Odnoszac sie do dodatkowych pozaszkolnych zaje¢ maloletnich R. W. wskazal na
bezplatne zajecia dydaktyczno — wyréwnawcze z j. polskiego i matematyki oraz na platne korepetycje z matematyki i
jezyka angielskiego okoto 240 zl miesiecznie (}acznie). Zdaniem powoda koszt utrzymania maloletniej w odniesieniu
do momentu wyrokowania przez Sad Okregowy znacznie sie obnizyl. Powod stwierdzil, Ze jego byla zona pozostaje
w domu w zwiazku z opieka sprawowana nad siostra matoletniej. Wedlug powoda odchodzi z tego powodu koszt
opiekunki oraz obiadow w szkole. Ponadto maloletnia nie uczeszcza juz na zajecia baletowe i taneczne. Wedlug powoda
maloletnia nie nosi juz okularéw, nie ma probleméw ze wzrokiem oraz ze stuchem. Co wiecej, maloletnia nie jest
na specjalnej diecie i jada normalne positki. Powdd o$wiadczyl, ze maloletnia mniej choruje niz w dacie orzekania w
sprawie rozwodowej i nie uczeszcza na zadne terapie. Zdaniem R. W. dziecko nie jest rowniez pod opieka ortopedy,
ortodonty oraz immunologa (obnizyt sie miesieczny koszt zakupu lekarstw). Powdd o$wiadczyl, ze udzial maloletniej
w kosztach utrzymania wspdlnego domu nie wynosza okoto 1600 zl, albowiem zamieszkuje w nim réwniez nowy
partner jej matki. Pow6d wskazal, ze laczy koszt utrzymania coérki to kwota 1800 zt i skladaja sie na nig nastepujace
jednostkowe wydatki: jedzenie 600 zl, edukacja 300 zl, oplaty za mieszkanie 300 zl, odziez 200 zl, zdrowie 200 zl,
chemia 100 zl, rozrywka 100 zl.

W dniu 28 listopada 2016 r. wplynela odpowiedzZ na pozew przedstawicielki ustawowej maloletniej O. I. W. wraz
z powbddztwem wzajemnym. Przedstawicielka ustawowa wniosla o oddalenie pow6dztwa o obnizenie alimentéw w
calo$ci oraz wnosila o podwyzszenie alimentéw od R. W. na rzecz jego corki O. W. (1) z kwoty 3500 zl miesiecznie do
kwoty 4800 zt miesiecznie. W uzasadnieniu przedstawicielka ustawowa wskazata m.in., ze powdd sam zamieszkuje

w domu o powierzchni okolo 150 m( ?. Ponadto aktualnie zarabia co najmniej 15 000 zl miesiecznie. Wedlug
przedstawicielki ustawowej ma réwniez mozliwo§¢ uzyskiwania dodatkowego dochody z wynajmu nieruchomosci
w wysokoSci co najmniej 3000 zl. I. W. podala, ze powdd ma na utrzymaniu wylacznie maloletnia O. W. (1).
Zdaniem przedstawicielki ustawowej maloletniej powdd zawyza wlasne koszty utrzymania i generuje wydatki
dla potrzeb niniejszego postepowania. I. W. o$wiadczyla, ze od czasu orzekania przez Sad Okregowy sytuacja



majatkowa i zarobkowa R. W. ulegla znaczacej poprawie. Wedlug niej dochody uzyskiwane przez powoda w latach
poprzednich pozwalaja mu na utrzymanie nawet w przypadku pozostawania przez rok bez pracy. Przedstawicielka
ustawowa podala, ze po ustaniu zatrudnienia w (...) powdd otrzymat odprawe w wysoko$ci co najmniej trzykrotnosci
wynagrodzenia, tj. co najmniej 40 000 zl. Ponadto przez caly okres pozostawania bez pracy powod uzyskiwal staly
comiesieczny doch6d z najmu nieruchomosci przy ul. (...) w G. w wysokoSci okolo 3000 zl miesiecznie. I. W.
o$wiadczyla, ze pomimo pozostawania bez pracy powod nie zrezygnowal z zycia na luksusowym poziomie. W tym
czasie zorganizowal przyjecie urodzinowe na 50 oséb za okoto 8000 — 10000 zl. Przedstawicielka ustawowa podala,
ze zarobki powoda zatrudnionego na podstawie umowy na okres prébny w (...) z siedziba w W. wynosily 15000 z}
(uwzgledniajac comiesieczng gwarantowana premie). I. W. stwierdzila, ze powdd otrzymuje takze wynagrodzenie
dodatkowe w postaci premii, nagréod, dodatkdéw funkcyjnych, bonuséw etc. Wedlug przedstawicielki ustawowej
niewynajecie przez okres 6 miesiecy lokalu uzytkowego przy ul. (...) w G. stanowi ze strony powoda celowe,
nieusprawiedliwione niewykorzystywanie mozliwo$ci zarobkowych. I. W. wskazala, ze jej byly maz nieslusznie zalicza
do swych kosztéw utrzymania alimenty na rzecz rodzicow, gdyz nie przedstawil zadnych dowodéw w tym przedmiocie.
Ponadto sytuacja materialna rodzicow powoda jest bardzo dobra, albowiem sa wlascicielami domu o powierzchni
150 m‘? (z ogrodem i dwoma garazami), jak rowniez sa wladcicielami dwoch mieszkan, ktére wynajmuja. Co wiecej,
otrzymuja emeryture i rente, jak rowniez uzytkuja nowy samoch6d marki V. (...) o wartosci okolo 100 000 zl.
Przedstawicielka ustawowa wskazala, ze powod nie uprawdopodobnil w zadnym zakresie, ze zaciagnal zobowigzanie u
swojego brata M. W.. Zdaniem I. W. pow6d nie oplaca rowniez podatkow we wskazanej przez siebie wysokosci (uiszcza
jedynie podatek w wysokoéci 22 z} za nieruchomo$¢ przy ul. (...) oraz podatek w wysoko$ci 100 z} za nieruchomo$c
przy ul. (...), ktéra wynajmowal). Przedstawicielka ustawowa wskazala, ze jej byly maz nie pokrywa podatku za
nieruchomoéé przy ul. (...) (o czym $wiadczy stan zadtuzenia nieruchomosci powstaly w wyniku zalegloéci podatkowe;j
z tytutlu podatku od nieruchomosci za okres od 2014 r. do 2016 r.) W ocenie matki maloletniej okoliczno$é ponoszenia
kosztow egzekucji komorniczej w wysokosci 646,75 zl nie moga usprawiedliwia¢ zadania obnizenia alimentéw na
rzecz maloletniej. Przedstawicielka ustawowa podala, ze powdd nie przedstawil jakichkolwiek dowodéw na wysokosé
ponoszonych przez siebie wydatkéw na paliwo. Co wiecej, z samej umowy zawartej z (...) wynika, ze koszty podrozy
zwigzane z dojazdem do pracy sa mu zwracane. I. W. stwierdzila, ze do usprawiedliwionych kosztéw utrzymania
powoda naleza: wyzywienie okolo 600 zl, woda okolo 100 zl, energia okolo 100 zl, ochrona okolo 38 zl, wywoéz
$mieci okotlo 17 zl, gaz okoto 450 zl, splata kredytu za dom 1676,57 zl, chemia 200 z}, ubrania 300 zl, podatki 122 zl,
oplata czynszu dla zarzadcow nieruchomosci 600 zl. Zdaniem przedstawicielki ustawowej fakt ograniczenia wladzy
rodzicielskiej powoda nad maloletnia §wiadczy o tym, ze nie czyni on osobistych staran o wychowanie maloletniej na
takim poziomie jak matka dziecka. I. W. wskazala, ze ojciec maloletniej nie wspolpracuje z niag w kwestiach zwigzanych
z corka i nie potrafi jej zapewnic¢ wlasciwej opieki w czasie jej choroby. Przedstawicielka ustawowa podala, ze w dniu
(...) urodzila drugie dziecko i obecnie mieszka sama z dwdjka dzieci. I. W. o$wiadczyla, Ze byla zmuszona zawiesic¢
swoja dzialalno$é¢ gospodarcza i obecnie przebywa na urlopie wychowawczym (mlodsze dziecko dopiero od wrzesnia
2016 r. uczeszcza do zlobka na czas od 2 do 4 godzin). I. W. wskazala, ze w 2015 r. poniosla strate w wysoko$ci
75 809,94 zL. Odnoszac sie do swych aktualnych dochodéw wskazala, ze nalezy do nich zaliczy¢ dochdd z wynajmu
mieszkania przy ul. (...) w G. w wysokos$ci 870 zl oraz kwote 500 zt w ramach programu rodzina 500+. W zakresie
swoich kosztow utrzymania (w czeéci pokrywanych przez obecnego partnera, tj. G. S.) I. W. wskazala na nastepujace
wydatki: wynajem mieszkania 750 zl (caly koszt 1500 zt miesiecznie), oplaty eksploatacyjne 300 zl (caly koszt 600 zt
miesiecznie), wynajem garazu 250 zl, telewizja kablowa, internet 45 zl, paliwo okolo 700 z}, utrzymanie samochodu
250 zl, ubrania 300 zl, Srodki czysto$ci 200 zl, kredyt hipoteczny 3000 z}, wyzywienie 600 zl, lekarstwa 100 zl, wyjazdy
wakacyjne 100 zl, koszty utrzymania drugiego dziecka 1000 zl, zlobek. Przedstawicielka ustawowa zaprzeczyla, ze
czerpie dochody z wynajmu mieszkania przy ul. (...) w G. (rozwigzala umowe najmu z dniem 30 czerwca 2016 r.). W
zakresie wydatkéw na utrzymanie maloletniej podala, iz jest potrzebna kwota lacznie 5740 zt. Wskazala na nastepujace
koszty: wynajem mieszkania 750 zl, oplaty eksploatacyjne 300 zl, wyzywienie i obiady szkolne 768 zl, ubrania 300 zl,
obuwie 250 zl, §rodki czystosci i kosmetyki 150 zl, paliwo 500 zl, korepetycje z jezyka angielskiego 360 zl, korepetycje
z matematyki 220 zl, ksigzki do szkoly, stowniki, ksiazki na zajecia dodatkowe 52,50 zl, przybory szkolne zeszyty, inne
akcesoria okolo 45 zl, rozrywka 100 zl, lekarstwa 100 zl, opiekunka 400 zl, konsultacje psychologiczne 130 zl, terapia
M. 460 zl, stomatolog, konsultacje lekarskie 100 zl, tenis 40 zl, lekcje tanica 160 z1, zabawki, gry, plyty CD z muzyka 50



z}, kolonie jezykowe ze szkoly jezyka angielskiego okolo 174 zl, wakacje letnie z matka 100 zl, skladki szkolne, komitet
rodzicielski, imprezy okoliczno$ciowe, wycieczki klasowe 50 z1, dotadowanie do telefonu komoérkowego 40 z1, zakup
roweru 45 z1, wyposazenie pokoju matoletniej 50 zl. W zakresie wydatkéw na wyzywienie podniosla, ze maloletnia
moze obecnie spozywac posilki zawierajace gluten — niemniej wieloletnia dieta spowodowala, ze o wiele trudniej jest
przyrzadzi¢ dla niej positki przyswajalne dla jej organizmu.

Sprawa zostala przekazana zgodnie z wlasciwo$cia do Sadu Rejonowego w Pruszkowie postanowieniem z dnia 29
listopada 2016 r. (k.408)

R. W. w toku calego postepowania i do chwili zamkniecia rozprawy popieral powddztwo gléwne, wnosil o
obnizenie alimentéw oraz nie uznal powodztwa o podwyzszenie alimentdéw i wnosit o jego oddalenie w caloéci, za$s
przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki I. W. nie uznala powodztwa gléwnego o obnizenie alimentéw i
wnosila o jego oddalenie w calo$ci oraz popierala powddztwo wzajemne o podwyzszenie alimentéw (k. 817v, protokét
plyta CD k. 818).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletnia O. W. (1) urodzona (...) pochodzi ze zwigzku malzenskiego R. W. i I. W. rozwigzanego przez rozwod
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia (...) r. w sprawie o sygn. IV C 1549/11. W wyroku tym
Sad m.in. powierzyl obojgu rodzicom wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnia, ustalajac, ze miejscem
zamieszkania dziecka bedzie kazdorazowe miejsce zamieszkania matki. Ponadto Sad Okregowy zasadzil alimenty na
rzecz maloletniej od R. W. w kwocie 3500 zl miesiecznie. Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia z dnia (...)
r. w sprawie VI ACa 1534/14. oddalila apelacje w zakresie rozstrzygniecia o alimentach.

Postanowieniem z dnia 8 marca 2016 r. Sad Rejonowy w Pruszkowie (sygn. akt III Nsm 937/15) zmienil orzeczenie
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 4 czerwca 2014 r. (sygn. akt IV C 1549/11) w ten sposob, ze (...)

W dacie orzekania w poprzedniej sprawie O. W. (1) miala ukonczone 9 lat, problemy ze (...), pozostawala na diecie
oraz pod opieka (...)((...)) i ortodonty, nadto wg relacji matki czesto chorowala, tj. przynajmniej raz w miesiacu.
Zamieszkiwala wraz z matka. Chodzila do szkoly prywatnej

Obecnie maloletnia O. W. (1) ma 13 lat, zamieszkuje wraz z matka i mlodsza siostra w P.. Uczeszcza do szkoly
prywatnej, gdzie czesne wynosi 860 zl miesiecznie, ponoszone takze w miesigcach wakacyjnych, a wpisowe wynosito
800 zl. Miesieczne skladki na wycieczki i inne potrzeby szkolne to koszt 50-60zl. Maloletnia uczeszcza na zajecia
dodatkowe z matematyki i tez z innych przedmiotéow. Od czterech lat korzysta z zaje¢ dodatkowych z jezyka
angielskiego dwa razy w tygodniu oraz od 2 miesiecy raz w tygodniu z matematyki. W dalszym ciggu ma (...), (...)i
(...). Przeszla réznego rodzaju (...). W klasie, do ktorej chodzi, sg tylko dzieci z (...). Lekcje sa prowadzone inaczej niz
w szkole publicznej, jest czesto 2 nauczycieli i z tego wynika poprawa jej ocen. Ma problemy adaptacyjne. Jak wracala
od ojca, to nie miala odrobionych lekcji i byla przemeczona. Nadal uczeszcza na (...) raz lub dwa razy w miesiacu, co
pociaga koszt 150 zl. Ma obecnie zakaz gry w tenisa i uprawiania sportu, poniewaz ma skolioze. Miala rehabilitacje, co
stanowilo koszt 100 zl miesiecznie. Korzysta z obiaddéw w szkole, co stanowi koszt 11 zt za posilek, ktory zjada o godzinie
12:00. W domu zjada drugi obiad. Maloletnia miala skaze bialkowa do 9 roku zycia, byla na diecie bezglutenowe;.
Obecnie czesto nie chce wszystkiego je$¢, przestawic sie na normalne zZywienie.

Choruje raz w miesigcu. Ma umoéwiong wizyte kwalifikacyjna na zalozenie aparatu ortodontycznego. Koszt
pozniejszych wizyt ma wynosic 180zti prze$wietlenia 150z} Wizyty powinny odbywac sie raz na 2 miesigce. Maloletnia
jezdzi na kolonie jezykowe od 4 lat, ktérych koszt wynosi 2200 zl.

Aktualne usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniej winny by¢ zblizone do kwoty 3900-4000 zl miesiecznie.
W sklad tej kwoty nalezy zaliczy¢: 500 zt - udzial w kosztach najmu mieszkania, 170 zt — udzial w oplatach
mieszkaniowych, 600 zt Zywno$¢, 180- 220 zl — obiady w szkole, 400 zt — koszt lekcji jezyka angielskiego, 860 zl koszt



czesnego za szkole, 150 zt koszty terapii, 100-250 zI — leczenie i rehabilitacja, 59 zt — koszty telefonu, 100 z} - wydatki
szkolne, 50-60 zl skladki, 300 zl — odziez i obuwie, 100 zl — koszt zabawek, 150 z} rozrywka, 180-200 z} koszt wakacji.

W dacie orzekania w poprzedniej sprawie R. W. pracowal na stanowisku(...)z wynagrodzeniem 11.381,89 zl netto. W
2011r. osiggnat dochdd ze stosunku pracy w kwocie 236.923,43z} plus przych6d z uméw najmu w kwocie 66.000zl,
w 2012 r. doch6d w wysoko$ci 205.433,11z1 plus 66.000z} przychéd z uméw najmu, w 2013 r. dochdéd w wysokosSci
307.090,86z1 brutto plus 189.399,66zt odprawy. Zamieszkiwal w domu o pow. 120 m.kw., korzystal ze stuzbowych
samochodéw. Do swoich wydatkow zaliczal: alimenty na rodzicow w wysokoSci 2000z, alimenty na coérke 3400 zl,
rate kredytu hipotecznego 2000 zl, zajecie komornicze 2000 zl (w sumie 20.000 z1), koszty benzyny 1000-1500 zl,
media (w tym gaz, $wiatlo i woda) ok. 1250 zl, zakup chemii 100 zl, wyzywienie 300 zl. Poza alimentami na cérke
ponosit doraznie wydatki na dziecko tj. wyzywienie, prezenty oraz wydatki zwigzane z organizacja wolnego czasu,
w tym wspdlnych wyjazdow wakacyjnych. Dziecko spedzalo u niego co drugi weekend oraz jeden dzien tygodnia.
Dysponowat lokalem, ktory wynajmowal za kwote 3500zl splacal zobowiazania zaciggniete na rachunek zony.

Negowal stan zdrowia dziecka podajac, ze od roku nie widzial cérki w okularach, nadto w czasie kontaktow z dzieckiem
nie zauwazyl, by wymagato ono szczeg6lnej troski, tj. diety bezglutenowej. W jego ocenie matka dziecka wymuszata
na dziecku wizyty lekarskie u prywatnych lekarzy i tak: zabiegi operacyjne, ktore dziecko przeszlo na oczy nie byly
konieczne, a (...) nie zostalo potwierdzone badaniami. W jego ocenie opiekunka byla wykorzystywana doraznie,
ponadto dodal, ze ma mozliwo$¢ wykupienia pelnej opieki zdrowotnej dla dziecka, jednak matka dziecka z tego pakietu
nie skorzystala.

W firmie (...) byt zatrudniony rok czasu. Od (...) r. do (...) r. R. W. pozostawatl bez pracy. Nastepnie byt zatrudniony
w (...) iz tego tytulu osiggal wynagrodzenie w wysokosci 5500 zl netto miesiecznie . Nastepnie na okres probny przez
pol roku do dnia (...) r. w (...), a jego zarobki wynosily 10 000 zt brutto. Nastepnie w firmie (...) przez jeden rok, gdzie
uzyskiwal wynagrodzenie w kwocie 5000 zl miesiecznie oraz premie 1000-1500 zl.

Obecnie R. W. ma 43 lata, zamieszkuje w G.. Od (...) r. pracuje w (...). Jest zatrudniony na podstawie umowy o prace na
czas nieokre$lony, uzyskuje doch6d w kwocie 7000 zl netto miesiecznie. Zgodnie z regulaminem wynagradzania ma
prawo do kwartalnej premii uznaniowej, ktora jest uzalezniona od wynikoéw jego pracy i jest przyznawana na koniec
kwartatu. Za pierwszy kwartal nie uzyskal premii. W ramach §wiadczonej pracy ma mozliwo$¢ korzystania z telefonu
shuzbowego i samochodu demonstracyjnego podczas pracy lub czasami na jego prosbe samochdéd jest udostepniany
np. wweekendy. Korzysta z niego $rednio przez polowe miesigca, sam placi za paliwo, chyba ze jest to wyjazd stuzbowy,
to wowczas oplaty ponosi pracodawca.

Wraz z byla Zona jest wspdlwlascicielem dwoch lokali polozonych w G.. Aktualnie uzyskuje doch6d z wynajmu
jednego z nich, ktory wynajmuje od pot roku, z tym, ze ten lokal jest zadluzony. Czynsz lokalu wynosi 2500 zt brutto
miesiecznie, od tego musi odprowadzi¢ podatek w wysoko$ci 8,5%, pozostaje mu kwota 2200 zt brutto dochodu
z najmu. Zainwestowal w ten lokal w okresie wynajmu 8000 zl. Pierwszy lokal, w czasie kiedy byl wynajmowany,
przynosil dochdd w kwocie 2600 zl netto (po odjeciu podatku). Aktualnie R. W. prébuje wynajaé ten drugi lokal za
nizsza kwote 2000-2500 zl, ale jeszcze nie znalazl chetnych. Szacuje, iz warto$¢ kazdego z lokali to 250 000 zl. Nie
toczy sie postepowanie o podzial majatku wspolnego.

R. W. posiada dom o powierzchni 150 m.kw., w ktérym zamieszkuje sam, jest on obcigzony kredytem hipotecznym,
ktérego do splaty pozostalo 380 000 zl, gdzie rata stala wynosi 1700 zt miesiecznie. Kredyt jest splacany regularnie.
Dom stanowi warto$¢ okolo 800 000 zl.

W ciagu 7 lat splacil pozyczki, ktore poreczyl zonie, ostatnia splacil 2 lata temu w kwocie 38.000 zl, a weze$niej w
kwocie 50 000 zl.



W skali miesigca ponosi wydatki na dom rzedu okolo 800-1000 1zl (energia 120-150zt Smiecie 20z}, ochrona 150zt i
woda okolo 100zl, ogrzewanie w zimie to wydatek 1200 zl, a w lecie 300-400 z} za dwa miesigce). Pokrywa koszty
paliwa — 800 zl miesiecznie, na jedzenie i chemie wydaje okolo 600 zl miesiecznie. Ubrania rzadko kupuje.

Jest zobowigzany na podstawie ugody sadowej do uiszczania na rzecz swoich rodzicow alimentow w wysokoSci lacznej
2000 zI miesiecznie. Ugoda zostala zawarta przed wydaniem wyroku rozwodowego. Obecnie nie przekazuje na ich
rzecz Srodkow finansowych. Jeszcze do konica 2017 roku staral sie kupowac lekarstwa za okolo 200-300 zl, poniewaz
matka jest chora na (...). W 2016 r. i 2017 r. nie dawal rodzicom pieniedzy, tylko kupowatl leki i jedzenie. Rodzice R.
W. posiadaja rowniez drugiego syna.

R. W. nie posiada wlasnego samochodu. Do pracy dojezdza pozyczonym samochodem od rodzicow albo z bratem,
albo za zgoda zarzadu otrzymuje samochod stuzbowy, ale koszty paliwa musi sam pokry¢.

Nie ma zalegloSci w alimentach, dotychczas obowiazujace alimenty zostaly pokryte w calo$ci. Ma zobowigzania w
rodzinie, w tym u brata okolo 30 000 - 40 000 zl, albowiem brat pomdgl mu splaci¢ zadtuzenie u komornika i wplacic¢
depozyt sadowy celem zakonczenia postepowania egzekucyjnego w zakresie alimentow, u siostry zaciagal po 300-500
z}, ale nie wie jaka jest laczna suma.

Uwaza, ze moglby uczy¢ corke matematyki, fizyki, chemii, w rodzinie ma nauczycielke jezyka angielskiego i tez
moglaby ta osoba uczy¢ corke, ale nie dostat takiej informacji, ze sa konieczne takie lekcje. Sam réwniez nie podjal
inicjatywy w tej kwestii. Uwaza, ze corka jest zdrowa, a wszystkie opinie lekarskie s3 wydawane na prosbe matki
dziecka, ktéra uwaza za nadopiekunczg. Twierdzi, ze corka w ciggu 7 lat zmieniala szkote 5 razy. Uwaza, Ze ostatnia
szkola w N. byla dobra i nagle corka zostala przeniesiona do szkoly prywatnej, do ktorej uczeszczajg, wedlug jego
wiedzy, dzieci z duzymi problemami. Matka dziecka nie konsultuje z nim kwestii dotyczacych zdrowia i szkoly corki.
Twierdzi, ze aparat na zeby jest kwestia kosmetyczng.

Ma ustalone kontakty z corka dwa razy w miesigcu w weekend od godz. 09:00 w sobote do godz. 14:00 w niedziele.
Pierwszy tydzien ferii zimowych i tydzien wakacji. Ostatnio rzadko ma kontakt z cérka, poniewaz byla ona chora, albo
wolala uczy¢ sie u mamy. Poza alimentami czasami kupuje drobiazgi corce. W ferie i wakacje byl z corka na wyjezdzie.
Zaplacil za wyjazd za 2 osoby 1600 zt.

W dacie orzekania w poprzedniej sprawie I. W. wraz z dzieckiem zamieszkiwala poczatkowo w G. w mieszkaniu
stanowiacym jej wlasno$c o pow. 38 m.kw. Nastepnie przeprowadzila sie do N., gdzie zamieszkala w wynajetym domu
z ogrodem. Koszty utrzymania domu byl na poziomie kwoty okolo 3800 zl, w tym 2500 zl koszt najmu. Do dyspozycji
miata samoché6d — 4 letniego C. (...).

Od 2007 r. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza w branzy (...). W zwiazku z pojawieniem sie w otoczeniu centrow
handlowych, spadly obroty i byla zmuszona zamknaé¢ dwa lokale, jeden z nich — w calo$ci zakupiony ze $rodkéw
nalezacych do pozwanego — sprzedala za kwote 315.000 zl brutto. W zwigzku z powyzszym rok 2012 zamknela ze
strata 157.000 zl, w 2013 r. comiesiecznie osiggala dochdd w wysokosci 3000 zl, a wg podsumowania za rok 2014
sporzadzonego przez ksiegowa jej $rednie miesieczne dochody wynosily ok. 1877,59 zl. Prowadzila(...) w G. (lokal
stanowi wspolwlasnosé malzenska), z ktérego miesieczny dochod uzyskiwata w kwocie ok. 600-700 z}. Po podpisaniu
rozdzielno$ci majatkowej i sprzedazy wspdlnego domu polozonego w G. dostata od meza 300.000 zl, z czego 100.000zl
odestala na jego prosbe.

Obecnie I. W. ma 43 lata, z zawodu jest (...). Mieszka wraz z corka O. oraz mtodszym dzieckiem Z. S. w wieku 3 lat w P.
w mieszkaniu o pow. 56 m.kw., ktére wynajmuje za 1500 zl miesiecznie od 1,5 roku. Nadal jest wlaécicielem mieszkania
w G., ktore wystawione jest do wynajmu. Mieszkanie bylo wynajmowane w 2015 roku za 900 zi. W dalszym ciagu
przebywa na urlopie wychowawczym. Pomaga jej partner- ojciec jej drugiego dziecka przekazujac §rodki pieniezne
w kwocie do 3000 zl miesiecznie na jej utrzymanie oraz $rodki na utrzymanie drugiego dziecka w kwocie 2000 z}
miesiecznie. Pobiera S$wiadczenie z programu 500+ na drugie dziecko.



I. W. korzystala z pomocy opiekunki do dziecka, ktéra zajmowala sie matoletnia O., podczas gdy ona np. przebywala z
mlodsza corka w szpitalu. Czasami korzysta jak wyjezdza do matki do P.. Wydatki zwigzane z opiekunka to 300-400
z} miesiecznie. Mlodsza coérke zabiera ze soba zawsze, nie zostawia z opiekunka. Przez dwa lata prowadzila lokal
gastronomiczny -kuchnie domowa na 6 stolikdw w jednym z lokali, ktérego jest wspotwlascicielem. Miesigc przed
urodzeniem mlodszego dziecka zamkneta lokal. Od 2015 roku nie prowadzi dzialalnoSci gospodarczej. Twierdzi, ze R.
W. w 2017 roku z tego lokalu wywiozl sprzet o wartosSci 65 000 zl i przejal lokal. Obecnie sprawa zostala skierowana do
prokuratury. W 2017 roku zrobila maly remont i miala rozpoczaé ponownie dzialalno$c, z ktorej wezeéniej uzyskiwala
dochéd w kwocie 2000-2500 zt. Mlodsza corka aktualnie chodzi do ztobka, czasami choruje.

I. W. jest wspolwlascicielem dwoch lokali. Ma zaciagniety kredyt hipoteczny na mieszkanie w G., do splaty pozostalo
260 000 zl, rata splaty kredytu wynosi 2000 zl miesiecznie. Z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej posiada
zadluzenie w ZUS na kwote 80 000z} oraz wobec kontrahentow, lacznie okolo 200 000 zl. Dzialalno$§é prowadzila
od (...)roku, w tym od (...)do (...) (...). Po zamknieciu (...)otworzyla (...) Jak urodzila dziecko to zawiesita dziatalnos¢.
Koszty utrzymania mlodszej corki to 1200 zl, w tym 500 zl za zlobek, wyprawka do zlobka 200 zl, w domu pieluchy,
mleko to 300 zl plus zabawki, ubrania, wizyty lekarskie.

I. W. nie konsultowata wyboru szkoly dla maloletniej O. z ojcem dziecka, gdyz wystapila o ograniczenie mu wladzy
rodzicielskiej. Sama odwozi corke do szkoly i odbiera oraz zawozi dwa razy w tygodniu do N. na lekcje jezyka
angielskiego. Ponosi koszty lekcji jezyka angielskiego, na ktére uczeszcza maloletnia 2 razy w tygodniu przez 1,5
godziny i jest to kwota 45 zt za lekcje, koszt obiadu w szkole to 11 zl, do tego 4 zl daje corce na wode. Ponosi oplaty za
mieszkanie w kwocie 200 z} za prad, 200 zt za ogrzewanie i wode, 95 zl za kablowke i Internet. Placi za abonament
telefoniczny corki 59 zl. Koszt lekarstw ponosi w kwocie 150 zl miesiecznie. Korzysta tylko prywatnie z przychodni
lekarskich, poniewaz twierdzi, ze nie ma mozliwosci dosta¢ sie na NFZ w krotkim terminie. Czesto przyjezdza lekarz do
domu, co pocigga koszt 80-100 zl. Na zabawki wydaje 150 zl, sg to puzzle przestrzenne, tak jak zalecil lekarz, stuchawki
na uszy, glosniki. Wyjezdza z dzieckiem w wakacje. Posiada samochdd — 10 letniego C.. Koszt rozrywek ocenia na
kwote 150-200 z}, a na ubrania wydaje 400-450 zl i na obuwie 200 z} miesiecznie.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie nastepujacych dowodoéw: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem k.
13-25, odpis wyroku wraz z uzasadnieniem k. 26-33, wydruk z poczty elektronicznej e-mail k. 34-56, decyzje k. 57-58,
zajecie zasilku dla bezrobotnych k. 59, pismo PUP k. 60, umowa najmu lokalu k. 61-63, wypowiedzenie umowy lokalu
k. 64, zeznania podatkowe k. 65-70, umowa k. 70v-72, zeznania podatkowe k. 73-75, o§wiadczenie k. 76-77, umowa
o prace k. 78, Swiadectwo pracy k. 79, umowa o prace k. 80, faktury VAT k. 81-89, pismo z banku k. 90, decyzja
w sprawie wymiaru podatku k. 91, upomnienie k. 92-96, decyzja w sprawie wymiaru podatku k. 97, upomnienie k.
98-104, decyzja w sprawie wymiaru podatku k. 105, upomnienie k. 106-107, zaswiadczenie k. 108-111, potwierdzenie
przelewu k. 112-115, za§wiadczenie o dokonanych wplatach k. 116-122, potwierdzenia wykonania przelewu k. 123-127,
o$wiadczenie k. 128-130, potwierdzenie przelewu k. 131, postanowienie z uzasadnieniem k. 132-133, dow6d wplaty
k. 134, faktura k. 140, wydruk z CEiDG k. 141-142, za§wiadczenie k. 143, wezwanie k. 144, odpowiedZ na wezwanie
wraz z zalgcznikami k. 145-224, odpis aktu urodzenia k. 230, umowa najmu lokalu k. 266-167, postanowienie k.
268-270, decyzja k. 271-272, upomnienie k. 273, odpis zupelny aktu urodzenia k. 2775, wydruk z CEiDG k. 276, zeznanie
podatkowe k. 277-289, umowa najmu k. 290-291, pismo spéldzielni mieszkaniowej k. 292-293, umowa najmu k.
204-295, wypis z aktu notarialnego k. 296-298, zaswiadczenie k. 299, porozumienie k. 300, za§wiadczenie k. 301,
oceny ucznia k. 302, §wiadectwo szkolne k. 303, sprawozdanie z nadzoru k. 304-310, o§wiadczenie k. 311, opinia
psychologiczna k. 312-319, faktury VAT k. 320-360, umowa k. 361, faktury VAT k. 362-363, wydruk z Internetu k.
364, zestawienie operacji k. 365, faktury Vat k. 366-401, umowa o prace k. 442, ZUS RMUA k. 443, Swiadectwo
pracy k. 444, decyzja k. 445, umowa o prace k. 446, umowa o prace k. 447, zawiadomienie o wysoko$ci rat z banku
k. 448, faktura Vat k. 449-451, przypomnienie k. 452, faktura Vat k. 453456, protokdl k. 463, postanowienie k. 464,
wydruk z wiadomoéci k. 465, zestawienie obecno$ci k. 466-467, k. 479, faktura Vat k. 468-469, oferta wydruk k.
475, zestawienie operacji klienta potwierdzenie oplaty k. 490, faktura Vat k. 491-492, k. 494-534, historia choroby
k. 535-549, za$wiadczenie k. 550, faktura Vat k. 500-633, historia choroby k. 634-648, za$wiadczenie k. 649, opinia
psychologiczna k. 651-657, oceny k. 658-659, zeznania $wiadka A. L. k. 660v, protokét plyta CD k. 663, zeznania



swiadka M. W. k. 660v-661v, protokoét ptyta CD k. 663, zeznania §wiadka G. S. k. 661v-662, protokél plyta CD k. 663,
zeznania podatkowe k. 691-700, zas§wiadczenie o zarobkach k. 701, o§wiadczenie pracodawcy w sprawie samochodu
shuzbowego k. 702, umowa najmu k. 713-715, wypowiedzenie umowy o prace k. 716, wypowiedzenie umowy najmu k.
717, o§wiadczenie k. 718, umowa o prace k. 719, za$wiadczenie k. 720, opinia k. 721, potwierdzenie wplaty k. 722-726,
umowa o ksztalcenie ucznia k. 727-728v, zeznania $wiadka W. K. (1) k. 729v-730, protokol plyta CD k. 732, zeznania
$wiadka P. B. k. 730-730v, protokdl plyta CD k. 732, zeznania podatkowe k. 736-752, karta informacyjna leczenia k.
757-764, faktura Vat k. 765-775, plan leczenia k. 776, historia rachunku bankowego k. 778, potwierdzenie wplat k.
779, Zestawienie ocen k. 780, zeznanie podatkowe k. 781-812, zeznania §wiadka W. K. (2) k. 813-813v, protokét plyta
CD k. 814, przestuchanie R. W. k. 815-816v, protokol plyta CD k. 818, przestuchanie I. W. k. 816v-817, protokét plyta
CD k. 818.

W zakresie poprzedniego tanu prawnego Sad positkowal sie takze ustaleniami zawartymi w sprawie o rozwod o sygn.
akt IV C 1549/11.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie w przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly powolane przy ustalaniu
podstawy faktycznej w niniejszej sprawie. Nalezy takze wskazac, iz niektore z pism zostaly ztozone w kserokopiach, to
jednak nic nie wskazuje na to, by ich tres¢ nie odzwierciedlala wiernie tresci dokumenté6w oryginalnych. Podniesc tez
nalezy, ze strony wiarygodno$ci i mocy dowodowej tych dowodéw nie kwestionowaly.

Przestuchania stron Sad uznat za wiarygodne w zakresach wzajemnie sie pokrywajacych i korespondujacych z innymi
dowodami w sprawie.

Sad nie oparl sie na paragonach zlozonych do sprawy, albowiem nie sg one rachunkami imiennymi i nie stanowig one
dowodu zakupu okreslonej rzeczy lub ustugi dla konkretnej osoby.

Zeznania $wiadka A. L. byly zdaniem Sadu wiarygodne, natomiast nie wnosily istotnych informacji do sprawy.
Przestuchanie $wiadka M. W. rowniez byly wiarygodne, korespondowaly z przestuchaniem R. W..

Zeznania Swiadka G. S. byly wiarygodne w przewazajacej czeSci, pokrywaly sie one z przestuchaniem I. W., byly
jasne. Natomiast nie zastugiwaly na wiare w zakresie uczeszczania przez maloletnia na zajecia z tafica i tenis, co nie
potwierdzilo sie w pozostalym materiale dowodowym.

Zeznania $wiadka W. K. (1) byly jasne i logiczne, w calo$ci zastugujace na uwzglednienie. Znalazly one potwierdzenie
w slowach pozostalych §wiadkéw, ktorym Sad dal wiare i przestuchaniu R. W..

Zeznania $wiadka P. B. zostaly w caloéci uznane za wiarygodne. Swiadek w sposéb odpowiedni potwierdzila
twierdzenia I. W. w zakresie korepetycji z jezyka angielskiego.

Zeznania $wiadka W. K. (2) Sad uznal za wiarygodne, wspolgraly z przestuchaniem R. W. i zeznaniami §wiadka W. K.
(1). Sad nie dopatrzyl sie zadnego falszu w zakresie pokrycia kosztéw imprezy urodzinowej R. W..

Przestuchanie R. W. Sad uznal za wiarygodne w zakresie faktéow przez niego relacjonowanych, ktére réwniez
uzyskaly potwierdzenie w pozostalych uznanych przez sad dowodach. Czes¢ jednak przestluchania malo charakter
przedstawienia oceny powoda jego mozliwo$ci i wydatkow na cérke, co podlegalo juz ocenie w Swietle przestanek
obowigzku alimentacyjnego.

Przestuchanie I. W. bylo w przewazajacej czeSci wiarygodne. Sad nie uwzglednil stow w zakresie udzialu opiekunki w
pieczy nad corka, gdyz w $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego nie zastugiwalo to na wiarygodno$c.

Wobec obszernoéci przeprowadzonego postepowania dowodowego nie bylo zasadnoSci dopuszczenia dowodow z
innych wskazanych przez strony $wiadkéw, gdyz zmierzaloby to jedynie do przedluzenia postepowania. Sad nie



uwzglednil réwniez wnioskéw o zwracanie sie do pracodawcéw powoda z uwagi na utrate ich aktualnoéci w toku
postepowania.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 133 kro na obydwojgu rodzicach ciazy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktére nie sa
jeszcze w stanie utrzymacé sie samodzielnie. Zakres tego obowiazku, stosownie do przepisu 135 kro, wyznaczaja
z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwoéci
zobowigzanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace
na zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktore stworza uprawnionemu normalne warunki bytowe
odpowiadajgce jego wiekowi, stanowi zdrowia, wyksztalceniu i statusowi rodzicow.

Stosownie do tresci przepisu art. 138 kro w zakresie zmiany stosunkdw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze zatem prowadzi¢ do obnizenia alimentow, wowczas
gdy zmianie ulegng potrzeby uprawnionego albo zmienig sie mozliwosci zarobkowe lub majatkowe strony do
alimentacji zobowigzanej.

W rozpoznawanej sprawie wysoko$¢ alimentéw na rzecz matoletniej po raz ostatni zostala ustalona wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia (...) r. w sprawie IV C 1549/11 na rzecz maloletniej O. W. (1) na kwote 3500 zi
miesiecznie. Apelacja R. W. od powyzszego wyroku zostala oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia (...) r. w sprawie VI ACa 1534/14. Orzeczenie uprawomocnilo sie dnia (...) r.

Dla uwzglednienia powo6dztw rozpoznawanych w sprawie decydujace stalo sie ustalenie, czy od tej ostatniej daty
nastgpila taka zmiana stosunkdéw, ktéra uzasadnialaby obnizenie alimentéw naleznych maloletniej od ojca R. W.,
badz tez podwyzszenie tych alimentéw wobec zlozenia powddztwa wzajemnego. Pomiedzy datg uprawomocnienia
sie wyroku w sprawie o alimenty, a wniesieniem pozwu o obnizenie obowiazku alimentacyjnego w niniejszej sprawie
minat rok i trzy miesigce. W trakcie trwania procesu R. W. kilkukrotnie zmienial zatrudnienie.

Odno$nie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej pozwanej nalezy wskazaé, iz w okresie bedacym przedmiotem
zainteresowania Sadu, calo$ciowy koszt utrzymania maloletniej nie ulegl zwiekszeniu, jest na podobnym poziomie
jak poprzednio. Usprawiedliwione potrzeby maloletniej ulegly zmianie jesli chodzi o ich zakres oraz jako$é. W ocenie
Sadu nie jest obecnie usprawiedliwiony wydatek na opiekunke, albowiem maloletnia ma juz 13 lat, a matka dziecka nie
pracuje. Doszly koszty zwigzane z zajeciami dodatkowymi i korepetycjami, ktore wystepowaly juz wezeéniej, jednakze
w mniejszym zakresie. Nie zostalo wykazane jakie kwoty wydatkowane sa na poszczegblne korepetycje, jednakze
wedlug wiedzy ogblnej, przy poréwnaniu z kosztami za lekcje jezyka angielskiego, Sad przyjal, iz koszty te winny
kompensowac¢ sie z wydatkami, ktore odpadty za opieke nad maloletnig oraz za zajecia sportowe, na ktore maloletnia
nie moze uczeszczad z uwagi na aktualne problemy z kregostupem. Koszty korepetycji z jezyka angielskiego sa zasadne
na poziomie ok.400 zl miesiecznie, przy uwzglednieniu, iz zajecia nie odbywaja sie w wakacje, ferie, w inne okresy
wolne od szkoly. Zar6wno w chwili obecnej, jak i poprzednio maloletnia korzystata z r6znych terapii, jednakze na
chwile obecna nie wszystkie w dalszym ciggu sa stosowane.

W ocenie Sadu koszty zwiazane z prywatna edukacja maloletniej nalezalo uznac za zasadne, albowiem maloletnia
juz wezeéniej uczeszcezala do prywatnej szkoly. Nastepnie doszlo do zmiany szkoly na placéwke publiczna, jednak juz
w trakcie postepowania maloletnia zostala zapisana do szkoly prywatnej w P., do ktérej aktualnie uczeszcza. Matka
zgodnie z rozstrzygniecie Sadu w przedmiocie wladzy rodzicielskiej miata prawo samodzielnie podjac decyzje w kwestii
wyboru szkoly dla corki. Majac na uwadze fakt, iz dziecko juz weze$niej funkcjonowalo w placowce prywatnej, ciezko
byloby jej funkcjonowaé w szkole publiczne;j.

Reasumujge, Sad przyjal, ze sumarycznie wydatki na potrzeby dziecka nie wzrosly, co nie dawalo podstawy do
zwiekszenia wysoko$ci alimentow.



Nalezy podkresli¢, iz zakres $wiadczen alimentacyjnych nie zalezy tylko od usprawiedliwionych potrzeb osoby
uprawnionej, ale réwniez od mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, gdyz gorna
granica $wiadczen alimentacyjnych sg zarobkowe i majatkowe mozliwoéci zobowigzanego. W sprawie tej wiec Sad
badal rowniez czy nastgpila istotna zmiana w zakresie sytuacji R. W..

W ocenie Sadu obowiazek alimentacyjny w lacznej kwocie 3500 zt w chwili obecnej jest mozliwy do ponoszenia przez
R.W..

Na podstawie przeprowadzonego postepowania Sad ustalil, iZ wynagrodzenie R. W. uleglo zmianie i jest ono nizsze
niz poprzednio. Jednak nalezy przyjaé¢, ze w ramach budzetu, ktérym dysponuje jest w stanie pokrywac¢ w dalszym
ciggu alimenty w dotychczasowej wysoko$ci, bez specjalnego uszczerbku dla innych swych potrzeb. Przyjmujac
za usprawiedliwione wydatki zwiazane z pokryciem potrzeb mieszkaniowych, rat kredytu, wyzywienia, paliwa i
alimentéw na rzecz corki na dotychczasowym poziomie, to suma tych kosztow powinna by¢ w kwocie zblizonej
do uzyskiwanego przez R. W. dochodu na aktualnym poziomie ok. 7000 zl, jaki uzyskuje ze stosunku pracy,
powiekszonego o dochod uzyskiwany z tytulu najmu jednego z lokali.

Nie mniej jednak, Sad musi wzia¢ pod uwage mozliwosci majatkowe i zarobkowe osoby zobowiazanej do alimentacji,
a nie tylko faktycznie uzyskiwane dochody. W tym wypadku, Sad musial uwzglednié¢ dysponowanie przez R. W. takze
drugim lokalem, ktéry obecnie nie jest wynajmowany. Jednakze predzej czy pdzniej R. W., dzialajac racjonalnie,
powinien go wynajaé, cho¢ na chwile obecna nie jest mozliwe do wykazania w ramach tego postepowania jaki bedzie
uzyskiwal dochod z tego tytulu. Majac jednak na uwadze, iz juz wczes$niej udalo sie wynajaé ten lokal, nie mozna
przyjacé, ze bedzie on stal pusty. Dostrzegajac, iz sa trudno$ci z wynajeciem tego lokalu za odpowiednia kwote najmu,
nie mozna przyjac, ze nie bedzie on przynosil zadnego dochodu. W ocenie Sadu lokal ten powinien przynosi¢ dochéd.
Po zsumowaniu pozwoli to na uzyskanie przez R. W. lacznie w skali miesigca dochodéw na poziomie 11.000 zl, w tym
7000 z} z wynagrodzenie za prace oraz po 2000 zl za kazdy z lokali. Przyjmujgc nawet, ze kwota uzyskana z najmu
lokalu bylaby nizsza, co gospodarczo wydaje sie by¢ malo prawdopodobne, to i tak bedzie to kwota ponad 10.000zl w
skali miesigca, co pozwala na pokrycie wszystkich biezacych zobowigzan R. W..

Odno$nie obowigzku alimentacyjnego ustalonego na rzecz rodzicow R. W. nalezy zauwazy¢, iz sam sposéb ustalenia
tego obowigzku nasuwa pewne watpliwos$ci, ktore zostaly tez wziete pod uwage w momencie orzekania zaréwno
przez Sad Okregowy w Warszawie, jak i Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie rozwodowej. Powstala bowiem
watpliwo$¢, czy obowigzek ten nie zostal ustalony na potrzeby toczacego sie postepowania rozwodowego w zakresie
rozstrzygniecia o kosztach utrzymania corki. W toku niniejszej sprawy zostalo wykazane, iz R. W. faktycznie nie
przekazywal regularnie na rzecz rodzicow kwot we wskazanej w ugodzie wysokosci, a jedynie kupowal lekarstwa i
jedzenie, a w ostatnim okresie ograniczat sie tylko do lekarstw. Jednakze nawet przyjmujac, ze ta ugoda obowiazuje
i érodki beda na rzecz rodzicow przekazywane, to sumujac poszczegélne wydatki, przy uwzglednieniu takze splaty
pozyczek na rzecz brata, R. W. jest w stanie placi¢ alimenty na dotychczasowym poziomie.

Nawet jesli Sad doszedlby do przekonania, ze R. W. nie jest jednak w stanie z uzyskiwanego dochodu pokry¢ wszystkich
swoich wydatkow, to Sad musi ocenié, czy wykorzystuje on w pelni swoje mozliwos$ci oraz jakie posiada mozliwos$ci
majatkowe.

Odno$nie kwestii mozliwoéci majatkowych R. W. nie zaszly istotne zmiany. Posiada on dom, w ktérym zamieszkuje
oraz jest wspoOlwladcicielem dwdch lokali. Podzial majatku wspolnego bylych malzonkéw nie zostal jeszcze
przeprowadzony, jednakze w przyszlosci winno to nastapi¢, wowczas pozwoli to na swobodne dysponowanie przez
R. W. uzyskanymi elementami majatku. Na moment zamkniecia rozprawy dysponowal on dwoma lokalami w sposéb
swobodny.

Ponadto jak wskazal w uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy w Warszawie, a takze Sad Apelacyjny w Warszawie,
wysoko$¢ alimentow zostala ustalona takze majac na uwadze przyzwyczajenie do zycia na wysokiej stopie i



zagwarantowanie corce takze wysokiej stopy zycia. W zwiazku z tym, nalezalo uznaé za racjonalne dokonywanie
pewnych wydatkow, ktore sa w pewnym zakresie ponadstandardowe.

R. W. wystapil o obnizenie alimentéw od dnia 1 wrze$nia 2015r. Podczas gdy powodztwo zlozyt dopiero 4 sierpnia
2016 1., co daje podstawe do przyjecia, iz nie widzial on w tamtym okresie potrzeby ingerencji w wysoko$¢ alimentow.
Racjonalnie dzialajac, gdyby taka koniecznosé rzeczywiscie byla, to moégl on zlozyé powddztwo znacznie wezedniej,
co najmniej z poczatkiem 2016 roku. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze od (...) r. do (...) r. pozostawal bez pracy.
Sad badal zatem czy w okresie pomiedzy 23 kwietnia 2015 r., a 1 wrze$nia 2015r. nastgpila jakas zmiana mozliwos$ci
majatkowych i zarobkowych R. W., a nastepnie jaka zmiana nastapila do czasu zamknieci rozprawy. Sledzac historie
zawodowa R. W. nie mozna przyjaé, ze jako$ drastycznie zmienily sie jego mozliwoSci na rynku pracy. Faktem jest, iz
mial on pewne trudno$ci w znalezieniu pracy, jednak uzyskal on odprawe od pracodawcy, u ktérego pracowal w okresie
poprzedniego postepowania, uzyskiwal one tez zasilek dla bezrobotnych. K. zmienial on miejsce zatrudnienia, a zatem
nalezy uznac, iz nie ma wiekszego problemu jesli chodzi o znalezienie pracy jako takiej. Nalezy przyznac, iz cze$c¢ z ofert
pracy, z ktérych R. W. skorzystal, przynosita mu nizsze wynagrodzenie niz we wczesniejszym okresie. Wynagrodzenie
uzyskiwane przez niego na moment zamkniecia rozprawy pozawala na pokrywanie wszystkich zobowigzan R. W., co
zostalo juz wskazane. Z uwagi na poczatkowy okres zatrudnienia u aktualnego pracodawcy niemozliwe jest precyzyjne
okreélenie dodatkowych elementéw wynagrodzenia mozliwych do uzyskania poza wynagrodzeniem podstawowym.
Bowiem uzyskiwane §wiadczenia dodatkowe z poprzedniej pracy nie moga sie przeklada¢ automatycznie na aktualng
jego sytuacje w zakresie wynagrodzen u aktualnego pracodawcy. Premie majg charakter uznaniowy, w takiej sytuacji
ich potencjalna wysoko$¢ byta niemozliwa do przewidzenia. Moze sie zdarzy¢, ze R. W. nie bedzie uzyskiwal premii
uznaniowych, badz bedzie je uzyskiwal co ktory$ kwartal. Bedzie to mozliwe do wiarygodnej oceny po przepracowaniu
okresu rocznego. Dlatego tez Sad przyjat w ramach tego postepowania wysoko§¢ wynagrodzenia podstawowego.
Zatem uzyskanie ewentualnej premii przez R. W. nalezy traktowac jako zdarzenie przyszle niepewne, ale zawsze
poprawiajace jego sytuacje zarobkowa.

W ocenie Sadu, uzyskiwane przez R. W. dochody, cho¢ w nizszej wysoko$ci niz poprzednio, pozwalaja w dalszym ciagu
na pokrywanie alimentéw na dotychczasowym poziomie. R. W. bezspornie w chwili obecnej musi tak dysponowaé
wlasnymi dochodami, aby prawidlowo wywiazywaé sie z ciazacego na nim obowigzku alimentacyjnego wobec
maloletniej corki.

Nalezy podkresli¢, iz oboje rodzice sa tak samo zobowiazani do czynienia wszelkich staran, aby odpowiednio wychowac
iutrzymac dziecko.

Sad zauwazyl réwniez, iz w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania zmianie ulegta sytuacja finansowa matki
maloletnich. Nie uzyskuje ona dochodéw z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, albowiem zostala ona
zawieszona i likwidowana. Oczywista kwestia jest, ze obydwoje rodzice winni spelnia¢ obowigzek alimentacyjny, do
czego odnibsl sie Sad Okregowy w Warszawie w uzasadnieniu postanowienia o oddaleniu wniosku w przedmiocie
zabezpieczenia powodztwa wzajemnego, wskazujac, ze jezeli matka maloletniej I. W. nie jest w stanie pokry¢ potrzeb
dziecka, powinna w zwiazku z tym podja¢ dzialania w celu podjecia pracy i zdaniem Sadu Rejonowego w chwili obecnej
nalezy takze wzia¢ to pod uwage. Sad orzekajacy podzielil to stanowisko. I. W. ma drugie mlodsze dziecko, jednakze
uczeszcza ono do zlobka. Sama 1. W. wskazala, iz zamierzala rozpocza¢ prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej. Sad
uwzglednil, iz I. W. ma na utrzymaniu dwoje maloletnich dzieci, za§ R. W. tylko maloletniag corke, to jednak nie
zwalnia I. W. z obowiazku pokrywania kosztéw utrzymania matoletniej O. W. (1) w odpowiedniej czeSci. Sad nie widzi
podstawy do przerzucania tego obowigzku wylacznie na R. W..

R. W. powinien w takim samym stopniu jak dotychczas partycypowaé¢ w kosztach utrzymania matoletniej corki. Tym
bardziej, ze I. W. swdj obowiazek alimentacyjny spelnia takze poprzez osobiste starania o utrzymanie i wychowanie
dziecka. Sad wzial pod uwage fakt, iz R. W. realizuje ustalone kontakty i wowczas w pewnym stopniu ponosi koszty
utrzymania dziecka. Z drugiej jednak strony jest to w stopniu niewystarczajacym, azeby mialo znaczacy wplyw na
wysokos§¢ alimentow.



W okresie od daty zadania obnizenia aliment6w do dnia zamkniecia rozprawy R. W. pokryl w caloSci alimenty na rzecz
corki w calo$ci. Byl w stanie wygospodarowac¢ wiec Srodki na ich oplacenie w calo$ci. Alimenty jako §rodki potrzebne
na pokrycie biezacych usprawiedliwionych potrzeb zostaly wiec spozytkowane. Niezasadna jest wiec ingerencja w
wysoko$¢ alimentoéw za okres do zamkniecia rozprawy, nawet za okres pozostawania bez pracy, badz uzyskiwania
nizszego niz aktualnie wynagrodzenia. Co prawda R. W. wskazywal, iz musial zaciagaé¢ pozyczki od oséb bliskich,
jednak nalezy zaznaczy¢, iz znaczna ich cze$¢ zostala przeznaczona na zlozenie do depozytu sadowego wlasciwej kwoty
celem zwolnienia sie z egzekucji sadowej. Nie wskazywala wiec na trudnoéci z pokrywanie biezacych rat, lecz na chec
zabezpieczenia przyszlych rat alimentacyjnych. Pozostala cze$¢ zaciaganych przez R. W. zobowigzan u os6b bliskich
nie wydaje sie zasadna przy poréwnaniu dochodéw przez niego uzyskiwanych, ponoszonych koniecznych wydatkéw
uwzgledniajac zasady racjonalnego gospodarowania.

W ocenie Sadu w rozpoznawanej sprawie nie nastapila taka istotna zmiana stosunkéw, ktora uzasadnialaby obnizenie
badz podwyzszenie wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego ciazacego na R. W. wobec corki O. W. (1) i dlatego tez oba
powodztwa nalezato oddalié.

Z wszystkich wyzej wymienionych wzgledow wobec braku przestanek z art. 138 kro Sad orzekl jak w sentencji.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98§ 1 kpc gdyz zadna ze stron nie wygrala, oba poréwnywalne
zakresowo powodztwa zostaly oddalone.



