Sygn. akt ITI RC 484/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2017 .

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydzial ITI Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2017 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej D. N. reprezentowang przez przedstawiciela ustawowego A. N.
przeciwko R. R. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza z dniem 26 paZdziernika 2016 roku alimenty zasgdzone uprzednio wyrokiem Sadu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 20 stycznia 2012 roku sygnatura akt III RC 721/11 od pozwanego R. R. (1) na rzecz maloletniej
corki D. N. urodzonej (...) w S. z kwoty 1000 (tysiac) zlotych do kwoty 1500 (kwoty tysiac pieéset) zlotych miesiecznie
platnej do rak matki maloletniej -A. N. do dnia 15 — tego kazdego miesigca z odsetkami w wysokoéci ustawowej za
op6Znienie w platnosci ktorejkolwiek z rat;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;
ITI. wyrokowi z pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci;
IV. odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami sgdowymi;

V. znosi koszty procesu miedzy stronami.

UZASADNIENIE

W dniu 26 paZdziernika 2016 r. A. N. wniosla do tutejszego Sadu pozew przeciwko R. R. (1) o podwyzszenie
alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 20 stycznia 2012 r. w sprawie o sygn.
akt IIT RC 721/11 na rzecz maloletniej powddki — coérki D. N. z kwoty po 1 000 zt miesiecznie do kwoty 2 300 z}
miesiecznie, platnych z gory do 7-ego dnia kazdego miesiaca, poczynajac od dnia wniesienia pozwu, z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia terminu platnos$ci ktérejkolwiek z rat. W uzasadnieniu wskazala, ze od czasu poprzedniej
sprawy ustalajacej wysoko$¢ alimentéw na rzecz maloletniej D. N. jej koszty utrzymania ulegly zwiekszeniu. Powodka
skonczyla 17 lat, uczeszcza do Liceum Ogodlnoksztalcacego w W., w lutym 2017 r. ma zaplanowany zabieg (...), ktérego
koszt wynosi 3 000 zl. Maloletnia powddka mieszka wraz z matka w P., w jednopokojowym mieszkaniu o wielkosci 26

m®°. Pozwany mieszka na stale w Niemczech. W ostatnim czasie nie utrzymuje kontaktu z powddka. Jest wlaécicielem
samochodu marki A. oraz samochodu marki J., czesto podrézuje po $wiecie. Powddka z uwagi na to, ze uczeszcza do
liceum, poglebia wiedze i zainteresowania nie ma mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie (k. 3-8).



Przedstawicielka ustawowa powddki A. N. w toku catego procesu do chwili zamkniecia rozprawy popierala pow6dztwo
i wnosila o podwyzszenie alimentéw do kwoty po 2300 zl miesiecznie (k. 162, protokél — plyta CD k. 164, k. 180, k.
182, protokol — plyta CD k. 183).

Pozwany R. R. (1) nie uznat powbdztwa i w toku calego procesu do chwili zamkniecia rozprawy wnosil o jego oddalenie
w calo$ci oraz zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego (k. 162, protokot — ptyta CD k. 164, k. 180, k. 182, protokédt
— plyta CD k. 183).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletnia D. N. urodzona dnia (...) w S. pochodzi z nieformalnego zwigzku A. N. i R. R. (1). R. R. (1) uznat dziecko
o$wiadczeniem zlozonym dnia (...)r. przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w S..

Alimenty na rzecz maloletniej D. N. od R. R. (1) zostaly po raz ostatni ustalone wyrokiem Sadu Rejonowego
w Pruszkowie z dnia 20 stycznia 2012 r. w sprawie III RC 721/11 na kwote 1000 zl miesiecznie. Orzeczenie
uprawomocnilo sie dnia (...) r.

D. N. (poprzednio R.) w dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej mieszkala z matka i babka macierzysta
w W.. Dziewczynka miala 12 lat, uczeszczala do czwartej klasy szkoly podstawowej w W.. Byla ogolnie zdrowa. Miala
kontakty z dziadkami ojczystymi, spedzala z nimi cze$¢ wakacji i ferii. Otrzymywala od dziadka ojczystego alimenty
w kwocie 500 zl miesiecznie. Korzystala z korepetycji z chemii.

D. N. obecnie ma 17 lat, mieszka z matka w P. w jednopokojowym mieszkaniu o powierzchni 26 m(? stanowigcym
wlasno$¢ tej ostatniej. Koszty utrzymania mieszkania wynosza okolo 500 zl miesiecznie, w tym czynsz i fundusz
remontowy 270 zl, energia 95 zl, Internet i telefon 125 zt. Uczeszcza do liceum ogo6lnoksztalcacego w W.. Do szkoly
dojezdza $rodkami komunikacji miejskiej - koszt karty wynosi 9o zl miesiecznie. Od poczatku gimnazjum pobiera
lekcje $épiewu i gry na pianinie, ktorych koszt wynosi okolo 400 zl miesiecznie w roku szkolnym (4000 z} rocznie).
Ma korepetycje z chemii, ktorych koszt wynosi 240 zl miesiecznie w roku szkolnym (2400 z} rocznie) i z matematyki,
ktoérych koszt wynosi 240 zl miesiecznie w roku szkolnym (2400 zl rocznie). Uczy sie prywatnie jezyka angielskiego,
koszt zaje¢ wynosi 240 zl miesiecznie w roku szkolnym (2400 z} rocznie). Planuje zdawaé na studia (...). W (...) 1.
przeszla zabieg (...). Nie otrzymuje juz od dziadka ojczystego alimentéw w kwocie 500 zl miesiecznie. Od poprzedniej
sprawy byta w (...) na wyjazdach finansowanych przez ojca.

R.R. (1) wdacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej mial 371at, mieszkal zrodzicami w K.. Nie pozostawal
w stosunku pracy, nie byl zarejestrowany jako osoba bezrobotna, korzystal z pomocy finansowej swoich rodzicow.
Poza maloletnia D. R. nie mial innych oséb na utrzymaniu. Nie posiadal majatku. Toczylo sie przeciwko niemu
postepowanie egzekucyjne. Posiadal zaleglo$ci alimentacyjne wobec corki, uregulowal zadluzenie wobec funduszu
alimentacyjnego. Uprzednio byl (...), w latach (...) roku przebywal w (...) we (...).

R. R. (1) ma obecnie 42 lata, nie ma stalego miejsca zamieszkania, nie mieszka w Polsce, w kraju bywa sporadycznie.
Nie pozostaje w stosunku pracy, nie pracuje w Polsce i nie wykazuje zadnych dochodéw. Jest udzialowcem w spotce
na terenie (...), zajmowal sie (...), podejmuje sie prac w charakterze (...)w ré6znego rodzaju interesach poza granicami
kraju. Posiada samochod marki J. (uszkodzony, ktorym nie jezdzi), poza ktérym innego majatku nie posiada, w
ubieglym roku posiadal samochdd marki A. (...) z 2012 roku. Ma zadluzenie z tytulu posiadania karty kredytowej
w wysoko$ci 92 824,38 zl. na rzecz (...). Od wakacji 2016 r. nie spotyka sie z corka, ktéra nie odbiera od niego
telefon6w. Alimenty zasadzone od niego na rzecz corki w kwocie 1000 zl miesiecznie przekazuje ojciec R. E. R.. Do
potowy poprzedniego roku kupowat corce ubrania, elektronike, rézne inne rzeczy wysokiej jakosci. Zabieral corke na
wypoczynkowe wyjazdy zagraniczne last minute.



R. R. (1) mieszkat we (...), obecnie przeprowadzil sie celem zamieszkania do (...)i tam chce otworzy¢ wspoélnie z
partnerka wlasna dzialalnoé¢ gospodarcza. Przekazuje ojcu nieregularnie r6znej wysoko$ci kwoty pieniezne. Okolo
1,5 roku temu kolejny raz przebywal w (...). Jest osoba zdrowa, nie posiadajaca przeciwskazan do wykonywania pracy.

A. N. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej miala 33 lata, zatrudniona byla w (...)w W. na
stanowisku (...). Jej zarobki wynosily 3800 zl brutto, 2867 zl netto. Splacala kredyt zaciagniety na zakup mieszkania
w kwocie 1100 zl miesiecznie oraz kredyt na wyposazenie mieszkania w miesiecznych ratach po 300 zl. Posiadala
samocho6d osobowy. Poza maloletnig D. R. nie miala innych os6b na utrzymaniu. Mieszkata z corka w W. u swojej
matki, partycypowala w kosztach utrzymania mieszkania.

Obecnie A. N. ma 39 lat, jest zatrudniona w (...) w W. na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony w wymiarze
pelnego etatu na stanowisku (...). Jej zarobki wynosza 4020 zt brutto, 2872,49 zl netto. Pracuje takze w (...) w
miejscowosci Z. na podstawie umowy zlecenia na stanowisku (...)i zarabia w niej okoto 1900 zl brutto, 1600 zl netto
miesiecznie. Wspolpracuje z (...) jako (...), z tego tytulu w 2016 roku otrzymala wynagrodzenie w kwocie 4351 zt brutto,
3725 zI netto. W 2016 roku wykazala przych6d w kwocie 76 478 zl, w tym ze stosunku pracy w kwocie 48 240 zti z
umow zlecenia w kwocie 28 238 zl, a doch6d w kwocie 69 161,68 z1, w tym ze stosunku pracy w kwocie 46 571,28 zliz
umoéw zlecenia w kwocie 22 590,40 zt. W 2015 roku wykazala przych6d w kwocie 71 706 zl, w tym ze stosunku pracy
w kwocie 48 157 zl i z umoéw zlecenia w kwocie 23549 zl, a doch6d w kwocie 65327,48 zl, w tym ze stosunku pracy
w kwocie 46488,28 zl i z umow zlecenia w kwocie 18839,20 zl. Posiada samochdd osobowy. Poza maloletnig D. R.
nie ma innych oséb na utrzymaniu. Mieszka z cérka w P. w mieszkaniu stanowigcym jej wlasno$¢. Splaca pozyczke
zaciagnieta na zakup telefonu w miesiecznych ratach po 162,10 zL. W dalszym ciagu splaca kredyt zaciagniety na zakup
mieszkania w kwocie 1100 zl miesiecznie. Splaca tez kredyt zaciggniety na zakup samochodu w miesiecznych ratach
po 358 zL. W dniu (...) r. zawarla umowe, ktbrej przedmiotem jest (...) matoletniej D. N. i/lub (...), z tytulu ktorej jest
zobowigzana do zaplaty na rzecz centrum medycznego kwoty 3000 zl.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o nastepujace dowody: odpis zupelny aktu urodzenia k. 10,
zaswiadczenia k. 11, k. 147-148, potwierdzenie przelewow k. 12, k. 15, k. 17, k. 131-137, kopie faktur VAT k. 14, k. 47, k.
66-67, potwierdzenie k. 16, za§wiadczenia k. 18-21, kopie karty informacyjnej k. 33, kopie dowodu rejestracyjnego k.
138, informacje k. 140, kopie umowy k. 141-144, kopie zaswiadczenia US k. 161, kopie zeznan podatkowych Pit 37 k.
176-179, zeznania $wiadka A. R. k. 180, protokol — plyta CD k. 183, zeznania §wiadka E. R. k. 180 verte - 181, protokol
— plyta CD k. 183, przestuchania A. N. k. 181, protokét — plyta CD k. 183 i k. 162 verte, protokoél — plyta CD k. 164,
przesluchania R. R. (1) k. 181 verte -182, protokoél — plyta CD k. 183 i k. 162 verte-163, protokél — plyta CD k. 164,
zaSwiadczenie k. 21 akt ITI RC 721//11, wyrok k. 25 akt III RC 721/11.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie we wszystkich przeprowadzonych dowodach, ktore zostaly wyzej powolane.
Jakkolwiek niektéore z dokumentéw zostaly zlozone w kserokopiach, to jednak nic nie wskazuje na to, by ich
tres$¢ nie odzwierciedlala wiernie treSci dokumentéw oryginalnych. Podnie$é tez nalezy, ze strony wiarygodno$ci i
mocy dowodowej tych dowodow nie kwestionowaly. Sad positkowat sie takze ustaleniami zawartymi w pisemnym
uzasadnieniu wyroku Sadu Rejonowego w Pruszkowie w sprawie III RC 721/11 oraz wyroku Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia (...) r. w sprawie VI Ca 464/12.

Sad nie opart sie na zlozonych przez A. N. paragonach, albowiem nie stanowia dowodu zakupu okre$lonej rzeczy lub
ushugi dla powodki.

Sad zgodnie z zasadami do$§wiadczenia zyciowego krytycznie ocenil przedstawione zestawienie kosztéw utrzymania
powodki (k. 5-6) i nie dal wiary co do wysokoSci wskazanych w nim kwot. Strona powodowa nie poparla innymi
dowodami powyzszego zestawienia, wrecz przeciwnie z przestuchania przedstawicielki ustawowej nie wynikalo, by
wskazane w formie pisemnej kwoty byly faktycznie zasadne we wskazanych wysoko$ciach. Natomiast Sad uwzglednit
koszty utrzymania, ktére pojawily sie w okresie po poprzednio orzekaniu w przedmiocie alimentéw. Koszty zajeé
pozaszkolnych zostaly poparte innymi dowodami w sprawie. Dowody te nie budzily watpliwosci Sadu.



Zeznania zaréwno przedstawicielki ustawowej maloletniej powddki, jak i pozwanego oraz $wiadkow byly w
przewazajacej wiekszosci wiarygodne. Sad uznat jednak slowa $wiadka E. R. za sprzeczne z prawda w czeSci w
jakiej wskazal on, iz to on jest faktycznie osoba pokrywajaca obecnie zasadzone alimenty na syna, ktoéry nie jest
stanie pokrywac ich samodzielnie. Za prawdziwe Sad uznal jedynie, iz §wiadek dokonuje platnosci poszczegélnych
rat, jednak $rodki te musi wezeéniej badz pdzniej uzyskiwac do R. R. (1). Za niewiarygodne Sad uznal pokrywanie
zobowigzan mlodego, zdrowego syna w wieku lat 42 przez przebywajacego na emeryturze ojca lat 69. Takie dzialanie
jest nieracjonalne w obliczy powszechnej praktyki przesylania pieniedzy przez miliony Polakéw pracujacych na
emigracji. Natomiast jeéli takie dzialanie faktycznie ma miejsce to winno zastugiwac na negatywna ocene w $wietle
zasad wspolzycia spolecznego.

Sad nie dal wiary stowom przedstawicielki ustawowej, wskazujacym, iz wydatki na corke sg w takich wysoko$ciach,
jak w zestawieniu pisemnym z wyzej juz wskazanych wzgledéw. Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanego w czesci
okreslajacej wysoko$é jego dochodéw, albowiem sa niespdjne i nie zostaly wykazane zadnymi dokumentami. Sad,
zgodnie z zasadami do§wiadczenia zyciowego oraz wiedzy ogolnej, w zakresie wynagrodzen Polakow pracujacych poza
granicami Polski krytycznie ocenil wskazang przez niego kwote.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trecia przepisu art. 133 kro na obydwojgu rodzicach ciazy obowigzek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore
nie s jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres tego obowiagzku, stosownie do przepisu 135 kro, wyznaczaja
z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwosci
zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktére stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania
odpowiadajace jego wiekowi, stanowi zdrowia, wyksztalceniu i statusowi rodzicow.

Stosownie do treéci przepisu art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze zatem prowadzi¢ do podwyzszenia alimentow
wowcezas, gdy po uprawomocnieniu sie orzeczenia ustalajacego wysoko$¢ alimentéw zwiekszeniu ulegna potrzeby
uprawnionego albo zwiekszg sie mozliwoéci zarobkowe lub majatkowe zobowigzanego.

Przechodzac do oceny zgloszonego w rozpatrywanej sprawie zadania w pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, iz
wysoko$¢ alimentéw od pozwanego na rzecz powodki zostala ustalona wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z
dnia 20 stycznia 2012 r. w sprawie III RC 721/11 na kwote 1000 zl miesiecznie. Orzeczenie uprawomocnilo sie dnia

(.or.

Od tej ostatniej daty uplynely ponad 4 lata. Nie budzi zadnych watpliwo$ci Sadu teza, ze potrzeby dziecka, ktérych
zaspokojenie jest obowiazkiem rodzicow wraz z wiekiem zwiekszaja sie, gdyz obejmuja one juz nie tylko potrzeby
bytowe zwigzane z wyzywieniem, zakupem odziezy i zapewnieniem odpowiednich warunkéw mieszkaniowych, ale
takze potrzeby kulturalne i wychowawcze, edukacyjne, majace zapewni¢ prawidlowy rozwo6j fizyczny i duchowy
dziecka.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad Rejonowy uznal, iz w przedmiotowym okresie usprawiedliwione potrzeby D. N.
ulegly zwiekszeniu. Rownoczesnie Sad uznal, iz zwiekszenie to ma charakter istotny. W dacie orzekania w poprzedniej
sprawie alimentacyjnej powodka uczeszczala do szkoly podstawowej, od tego czasu ukoniczyla juz gimnazjum i
rozpoczela nauke w szkole §redniej w W.. Niewatpliwie zatem wzrosly wydatki edukacyjne. Pojawily sie wydatki na
zajecia dodatkowe i korepetycje. Zajecia te pociagaja za soba znaczne miesieczne wydatki rzedu ok. 1100 zl
miesiecznie w roku szkolnym. Uprzednio maloletnie powddka korzystata jedynie z odplatnych korepetycji z chemii.
Zajecia w zakresie nauki jezyka angielskiego, matematyki i chemii naleza, zdaniem Sadu, do usprawiedliwionych
potrzeb maloletniej, ktéra planuje podjecie studiow (...). Przygotowanie do tak wypranego kierunku studiéw wymaga
korzystania z zaje¢ dodatkowych pociagajacych za soba znaczne naklady finansowe. Naklady te winny by¢ ponoszone
w okresie przygotowawczym, nawet niejednokrotnie kosztem pokrywania innych potrzeb przez zobowiazanych do



alimentacji. Wydatki tego rodzaju dokonywane przez rozpoczeciem studiow maja charakter dltugofalowej inwestycji
w prawidlowy rozwoj dziecka.

W zakresie zaje¢ muzycznych, na podkreslenie zasluguje okoliczno$¢, iz to pozwany sam zaszczepil w corce cheé
udzialu w zajeciach tego typu na poczatku nauki w gimnazjum, sam zaproponowal osobe udzielajaca tego typu lekcji,
majac pelna $wiadomosc jakie to pociaga za soba koszty.

Sad uwzglednil jako usprawiedliwiona konieczno$¢ zwigzana z zabiegiem (...)powodki, ktéra matka matloletniej
wykazala stosownymi dokumentami.

W rozpoznawanej sprawie A. N. koszty utrzymania corki oszacowala na kwote 4450 zl miesiecznie. Sporzadzila
zestawienie kosztéw utrzymania matoletniej (k. 5-6), ktére Sad Rejonowy ocenial negatywnie. Zdaniem Sadu
rozpoznajgcego niniejsza sprawe kwota ta jest przeszacowana i nie odpowiada rzeczywistym kosztom jej utrzymania.
Przedstawicielka ustawowa powodki radyklanie zawyzyla koszty wyzywienia i Srodkow czystoéci, przeszacowala takze
koszty odziezy i obuwia, wydatkow kulturalnych. A. N. nie wykazala, iz corka wymaga specjalnej diety, choruje
na (...)czy ma inne dolegliwoéci, ktore uzasadnialyby wydatkowanie kwoty 1550 zl miesiecznie na zywnos¢, $rodki
kosmetyczne i chemiczne. Za nieuzasadnione w ocenie Sadu jest wliczenie miesiecznej raty splacanej tytutem zakupu
(...), albowiem po pierwsze nie zostalo wykazane, iz zostal on nabyty dla powo6dki, po wtore z materialu dowodowego
zebranego w sprawie wynika, iz matoletnia tego rodzaju rzecz otrzymala od ojca. W kosztach utrzymania dziewczynki
Sad nie uwzglednil kwoty 200 zt tytulem wyjazdéw, albowiem ojciec finansowal uprzednio jej réznego rodzaju
wyjazdy, nadto maloletnia wyjezdza takze z dziadkami ojczystymi. Wyjazdy, ktére matka chce zorganizowaé jej
indywidulanie winna zatem finansowa¢ samodzielnie. Sad nie uwzglednil réwniez wydatkow na sitownie we wskazanej
przez matke maloletniej kwocie 99 zl miesiecznie. Wydatek ten pojawil sie w trakcie postepowania i zostal wskazany,
zdaniem Sadu, jedynie na potrzeby niniejszego postepowania. Wobec iloSci zaje¢ dodatkowych, na ktére uczeszcza
maloletnia, wydatek taki, o ile bedzie kontynuowany, bedzie mial charakter usprawiedliwiony, jak odpadna wydatki
zwigzane z korepetycjami.

Sad Rejonowy koszty utrzymania D. N. ocenial przez pryzmat zasad do§wiadczenia zyciowego oraz przy uwzglednieniu
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych oséb zobowigzanych do jej alimentacji. Te kryteria nie pozwolily na przyjecie,
iz wskazana w zestawieniu pisemnym kwota odpowiada usprawiedliwionym potrzebom powodki.

Reasumujgc, ten watek, w ocenie Sadu Rejonowego koszty utrzymania maloletniej oscyluja w granicach kwoty
2500 zl miesiecznie, w tym wyzywienie - 500 zl, mieszkanie na jedna osobe w dwuosobowej rodzinie maloletniej
- 250 zl, wydatki szkolne -180 z} (w tym karta miejska konieczna do dojazdu do szkoly), zajecia dodatkowe 330
7} (4000 1zl rocznie), korepetycje 600 zl (7200 zl rocznie), wydatki kulturalne 100 zl, leki i leczenie 100 zl, §rodki
czystos$ci i kosmetyki 100 zl, odziez i obuwie 200 -250 zl, inne wydatki 100 zl. Usprawiedliwione potrzeby maloletniej
wzrosly co najmniej o wydatki zwigzane z kosztami dojazdu do szkoly i oplatami za zajecia dodatkowe maloletniej,
w tych zakresach, ktére wcze$niej nie istnialy. To, oczywiScie tylko w pewnym zakresie, uzasadnialo uwzglednienie
powddztwa.

Nalezy zaznaczyé¢, iz wysoko§¢ obowigzku alimentacyjnego zalezy nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, ale takze od mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji.

Decydujaca zatem dla ustalenia wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego R. R. (1) w niniejszej sprawie stala sie
ocena jego mozliwoSci zarobkowych i majatkowych, gdyz gorna granica $§wiadczen alimentacyjnych sa zarobkowe i
majatkowe mozliwosci zobowiazanego.

W spawach alimentacyjnych obowigzuje regula, na mocy ktérej Sad ustalajac mozliwoSci zarobkowe strony
do alimentacji zobowigzanej kieruje sie nie tylko wykazywanymi przez nia dochodami, ale takze hipotetycznie
ujmowanymi jej mozliwo$ciami zarobkowymi zakladajac nalezyta staranno$¢ takiej osoby, a wiec bierze pod uwage



wszelkie te dochody, ktbére przy nalezytym wykorzystaniu wszelkich posiadanych przez nia umiejetno$ci, wiedzy i
do$wiadczen zawodowych osoba ta moglaby uzyskaé.

Ocena mozliwosci zarobkowych i majatkowych R. R. (1) okazala sie znacznie bardziej skomplikowana niz ustalenie
usprawiedliwionych potrzeb powddki.

W sprawie zostalo ustalone, iz pozwany nadal nie pozostaje w stosunku pracy, nie wykazuje zadnych dochodéw, nie
zamieszkuje w Polsce i nie ma stalego miejsca zamieszkania poza jej granicami. Jest udzialowcem w jakie$ spotce
w (...), ktéra zdaniem pozwanego nie przynosi aktualnie dochodéw. R. R. (1) finansowal dotychczas corce wycieczki
zagraniczne, dokonywat zakupu markowej odziezy i innych rzeczy dla niej. Wydatki te zostaly przerwane w polowie
2016 r. z uwagi na konflikt z maloletnig i matka maloletniej. Dlatego tez nie ulega watpliwoéci, iz pozwany dysponuje
Srodkami pienieznymi. Sta¢ go bylo na wielokrotne w skali jednego roku wyjazdy wypoczynkowe do r6znych miejsc w
Europie. Sta¢ bylo go dotychczas, poza zasadzonymi alimentami, na rzeczowe pokrywanie potrzeb maloletniej corki
na wysokim poziomie.

R. R. (1) w dacie zamkniecia rozprawy w poprzedniej sprawie alimentacyjnej powrocit do kraju i zapewnial, iz zamierza
pozostaé na stale. Wobec takich deklaracji Sad rozpatrujacy tamta sprawe przyjal, iz nie mozna wymagacé, aby osiggal
dochody takie jak w dacie zasadzenia od niego na rzecz corki alimentéw w kwocie 1500 zl miesiecznie. Postepowanie
przeprowadzone w tej sprawie ukazalo jednak, iz tamte o§wiadczenia byly jedynie elementem taktyki przyjetej przez
pozwanego i niewiele mialy wspolnego z rzeczywistymi jego zamiarami, albowiem R. R. (1) nastepnie nie podjal
legalnej pracy w Polsce. Sad Rejonowy nie mial zadnych watpliwoSci, iz pozwany ukrywa dochody i ze posiada w
chwili obecnej poréwnywalne mozliwo$ci zarobkowe do tych jakie posiadal w dacie zasadzenia od niego na rzecz corki
alimentow w kwocie 1500 zl miesiecznie. To za$, w powigzaniu z okoliczno$cig, iz nie doklada w inny spos6b nalezytej
starannoSci w partycypowaniu we wzrastajacych kosztach utrzymania powodki skutkowalo konieczno$cia sadowego
podwyzszenia cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego. Wniosek taki uzasadniony jest w szczego6lnosci tym, iz
w przedmiotowym okresie usprawiedliwione potrzeby dziecka ulegly takiemu istotnemu wzrostowi, iz alimenty w
dotychczasowej wysoko$ci w sposob oczywisty nie wystarczaja na ich pokrycie.

W ocenie Sadu Rejonowego, R. R. (1) ma mozliwo$é znalezienia odpowiedniego zatrudnienia, ktére pozwalaloby
zabezpieczy¢ $rodki finansowe na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb corki, tym bardziej, iz potrzeby te wraz
z jej wiekiem i kolejnymi etapami rozwoju wzrastaja.

Po przeanalizowaniu sytuacji pozwanego nalezalo uzna¢, iz jest on w stanie lozy¢ na rzecz dziecka kwote 1500 zl
miesiecznie. R. R. (1) po poprzedniej sprawie alimentacyjnej mieszkal na terenie Europy Zachodniej. Podejmujac
prace na terenie Europy Zachodniej, bylby w stanie osiaga¢ wynagrodzenie w kwocie minimum 1200-1300 euro
miesiecznie. Ustalenia takie wynikaja z wiedzy ogdlnej dotyczacej minimalnego wynagrodzenia uzyskiwanego w
Europie Zachodniej. Pozwany nadal poza cérka nie ma innych os6b na utrzymaniu i jest zwolniony z obowigzku
codziennej pieczy nad dzieckiem, ma wiec znaczne mozliwoéci czasowe, ktére powinien przeznaczyé na Swiadczenie
pracy, aby posiada¢ Srodki na zabezpieczenie potrzeb dziecka. Pozwany nie ma przeciwskazan do podjecia pracy.
Pozwany w trakcie postepowania powolywat sie na klopoty (...), jednak nie wykazal w sposéb odpowiedni, by te
dolegliwo$ci ograniczaly go w mozliwosci podjecia pracy i w codziennym funkcjonowaniu. Nie przedlozyl na tg
okoliczno$é zadnych dokumentow.

O ile jednak zobowigzany do alimentacji zrzeka sie zatrudnienia badz zmienia je na mniej zyskowne to zgodnie z
dyspozycja art. 136 kro Sad przy ustalaniu wysoko$ci alimentéw nie bierze pod uwage wyniklych stad zmian. Dla
rozpatrywanej sprawy powyzsze oznacza, iz decyzja pozwanego o zamiarze przeprowadzenia sie i zarobkowania poza
Europa Zachodnig - w (...)nie moze powodowaé ograniczenia alimentéw naleznych od niego jego corce.

Sad nie znalazl jednak przestanek do uwzglednienia pow6dztwa w catosci. Po pierwsze A. N. juz w coraz mniejszym
zakresie swdj obowigzek alimentacyjny spelnia poprzez osobiste starania o utrzymanie i wychowanie corki, po
wtore osigga wyzsze dochody niz w dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej i bedzie w stanie z nich
wygospodarowaé kwote brakujaca do pokrycia pozostalych potrzeb maloletniej. Jej sytuacja nie uprawnia jednak



do wydania orzeczenia zgodnego ze stanowiskiem R. R. (1). W okoliczno$ciach rozpatrywanej sprawy przerzucenie
bowiem na nig ciezaru pokrywania wzrastajacych kosztéw utrzymania powodki jest calkowicie nieuzasadnione. To, ze
przedstawicielka ustawowa legalnie pracuje i skrupulatnie wykazuje osiaggane dochody nie moze zwalnia¢ pozwanego
z cigzacego na nim obowiazku wobec corki. Pozwany nie ma zadnych przeszkéd zdrowotnych i innych do tego by
podja¢é prace i posiadaé stale, regularne dochody.

W tym miejscu nalezy jeszcze wskazac, iz Sad nie przyjal za prawde informacji wskazywanej przez pozwanego, iz
zasadzony od niego obowigzek alimentacyjny pokrywa faktycznie jego ojciec. Nawet gdyby faktycznie E. R. z wlasnych
srodkow pokrywalby kwoty 1000 zt miesiecznie, to taka okoliczno$é w ocenie Sadu stanowilaby pogorszenie sytuacji
procesowej pozwanego w tej sprawie. To $wiadczyloby o tym, iz pozwany poza swoimi mozliwo$ciami zarobkowymi,
ma jeszcze dodatkowe wsparcie finansowe ze strony swojego ojca, a to w dalszej konsekwencji stanowitoby argument
za mozliwo$cig podwyzszenia dotychczasowej kwoty alimentow.

Wykazywane przez pozwanego zadluzenie z tytulu kary kredytowej powstato w zwigzku z umowa o karte kredytowa
z bankiem z (...)r. Zadluzenie to zostalo zbyte przez bank w (...) r. Juz w tym okresie istnialo ono na wykazywanym
poziomie. Okoliczno$¢ ta nie ograniczala jednak pozwanego w wydatkach na wyjazdy turystyczne, ktére do wakacji
2016 r. zapewnial réwniez corce.

Biorgc pod uwage wszelkie okolicznoSci rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy uznal, iz R. R. (1) posiada takie
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe, ktére pozwalajg mu na lozenie na rzecz jedynej corki kwote wyzsza niz dotychczas.
Jako taka Sad przyjat kwote 1500 zl miesiecznie poczawszy od dnia wytoczenia powodztwa. Kwota ta pozwala na
pokrycie czesci kosztow utrzymania dziecka, daje rowniez pozwanemu mozliwo$¢é wywigzania sie z cigzacego na nim
obowigzku w sposéb pelny. Przy uwzglednieniu mozliwo$ci zarobkowych A. N. takie podwyzszenie bedzie pozwalalo
na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb powodki. Nizsza kwota alimentow takiej gwarancji by nie dawala. W ten
sposob wzrost usprawiedliwionych potrzeb powodki w zakresie weze$niej wskazanym zostanie rozlozony na obojga
rodzicow.

Data platnoéci nie zostala zmieniona, albowiem jest to rozstrzygniecie typowe, za§ A. N. nie wykazala takich
okoliczno$ci, ktore uzasadnialyby zmiane tej daty.

Z wyzej wymienionych wzgledéw na podstawie art. 138 kro orzeczono jak w sentencji, oddalajac powddztwo w
pozostalym zakresie.

Sad Rejonowy na podstawie art. 100 kpc zni6st wzajemnie koszty procesu pomiedzy stronami, poniewaz kazda ze stron
czeSciowo przegrala sprawe, za$ na podstawie art. 102 kpc odstapit od obcigzania pozwanego kosztami sagdowymi.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci zostal nadany wyrokowi na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.



