Sygn. akt ITI RC 223/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2016 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydzial I1I Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2016 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej W. D. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego J. D. (1)
przeciwko J. D. (2)

o alimenty

I. zasqdza od pozwanej J. D. (2) na rzecz maloletniej céorki W. D. urodzonej (...) w W. alimenty w
kwocie 500 (pieéset) zlotych miesiecznie platne do rak ojca maloletniej — J. D. (1) platng do dnia
10-tego kazdego miesiqgca z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi
platnosci ktorejkolwiek z rat, od dnia 20 maja 2016 roku;

II. w pozostalym zakresie powédztwo oddala;
III. odstepuje od obcigzania pozwanej J. D. (2) kosztami sqdowymi;
IV. znosi koszty procesu miedzy stronami;

V. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Przedstawiciel ustawowy maloletniej W. J. D. w dniu 20 maja 2016 r. wniést do Sadu Rejonowego w Pruszkowie
powddztwo o zasadzenie alimentow od J. D. (2) na rzecz maloletniej corki w kwocie 1000 zl miesiecznie poczawszy od
20 listopada 2016 r. W uzasadnieniu pozwu podal m.in., iz maloletnia jest dzieckiem pochodzacym z malzenstwa J. D.
(1)iJ.D. (2). Malzenstwo zostalo rozwiazane wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia (...) r. Miejscem pobytu
maloletniej bylo miejsce pobytu matki. Pozwana po wielu konfliktach z powédka w dniu (...) r. przekazala dziecko
pod opieke ojca. W dniu (...) r. opieka nad maloletnia zostala powierzona ojcu. Dziecko jest na wylacznym utrzymaniu
ojca. Matka nie przekazala do tej pory dobrowolnie zadnej kwoty pienieznej na utrzymanie corki Ojciec nie posiada
informacji co robi i ile zarabia pozwana. Matka o§wiadczyla, iz nie zamierza zabierac¢ dziecka do siebie w ogole (k. 3-5).

J. D. (1) w toku catego procesu do chwili zamkniecia rozprawy popieral powddztwo i wnosil o zasadzenie alimentow
na rzecz corki w kwocie 1000 zl miesiecznie poczawszy od dnia 20 listopada 2015 r. (k. 59, protokoét — plyta CD k. 60).

Pozwana J. D. (2) w toku procesu do chwili zamkniecia rozprawy uznawala powodztwo do kwoty 350 zt miesiecznie i
wnosila o jego oddalenie w pozostalym zakresie (k. 59, protokdl — plyta CD k. 60).



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletnia W. D. urodzona dnia (...) w W. pochodzi ze zwiazku malzeniskiego J. D. (2) i J. D. (1) rozwigzanego przez
rozwdd. W wyroku tym m.in. zostalo ustalone miejsce zamieszkania maloletniej W. D. w kazdorazowym miejscu
zamieszkania jej matki J. D. (2).

Alimenty od J. D. (1) na rzecz W. D. po raz ostatni zostaly ustalone w wyroku Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia
9 maja 2013 r. w sprawie III RC 208/13 na kwote po 750 zl miesiecznie. Orzeczenie uprawomocnilo sie dnia (...)

Prawomocnym postanowieniem z dnia (...) r. w sprawie L. N. 548/15 Sad Rejonowy w Pruszkowie ustalil, iz miejscem
pobytu maloletniej W. D. bedzie kazdoczesne miejsce zamieszkania jej ojca J. D. (1).

Prawomocnym wyrokiem z dnia 30 marca 2016 r. w sprawie III RC 616/15 Sad Rejonowy w Pruszkowie uchylil z
dniem 20 listopada 2015 roku obowigzek alimentacyjny J. D. (1) wzgledem maloletniej corki W. D. urodzonej (...) wW.
orzeczony uprzednio wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 9 maja 2013 roku sygnatura akt III RC 208/13.

Prawomocnym postanowieniem z dnia (...) r. w sprawie I. N. 376/15 Sad Rejonowy w Pruszkowie umiescit W. D. w
Szpitalu (...) oraz zobowiazal nieletnia do podjecia leczenia w tym szpitalu.

W. D. ma blisko 15 lat, poczatkowo po rozwiazaniu zwigzku malzeniskiego jej rodzicow zamieszkiwala z matka i
pozostawala pod jej osobista pieczg, z ojcem miala kontakt osobisty w weekendy, $wieta, ferie i inne dni wole od nauki.
Maloletnia od dnia (...) do (...) mieszkala z ojcem i jego zona w P.. W okresie od (...)do dnia (...) zamieszkiwala u babki
macierzystej, od tego ostatniego dnia przebywa w Szpitalu (...) w G.. Uczeszcza do gimnazjum, obecnie do szkoly
przyszpitalnej. Na chwile obecna czas pobytu dziewczynki w szpitalu nie zostal okre$lony, maloletnia znajduje sie na
wstepnym etapie leczenia, tj. poszukiwaniu odpowiednich lekow i ich dawek. Wydatki na wyzywienie maloletniej w
szpitalu wynosza okolo 50 zl miesiecznie, zajecia na basenie i inne 50 zl, 150 z} kieszonkowe. Potrzeby maloletniej sa
standardowe w zakresie potrzeb ubraniowych, szkolnych.

J.D.(2) ma 34 lata, mieszka w L. z partnerem K. M. i dzieckiem z obecnego zwiazku, ktore urodzita w (...) r. Na potrzeby
nowonarodzonego dziecka jest potrzebna kwota ok. 450 z. Dziecko jest karmione piersig. W miare mozliwo$ci doklada
sie do kosztéw mieszkaniowych. Nie posiada wyuczonego zawodu. Jest zatrudniona w firmie (...) w M. na podstawie
umowy o prace zawartej na czas nieokreSlony na stanowisku (...) za miesiecznym wynagrodzeniem brutto 1428,11 zl,
netto 1126,43 zl. Obecnie przebywa na urlopie macierzynskim, pobiera Swiadczenie z ZUS w kwocie okolo 1044 zl netto
miesiecznie. Poza maloletnig W. D. ma na utrzymaniu drugie dziecko, placi réwniez alimenty na rzecz swojego ojca.
Sprzedala mieszkanie w P., ze Srodkéw uzyskanych z tej sprzedazy splacila ciazace na niej zobowigzania, w tym takze
dokonala splaty naleznej jej rodzenstwu z tytulu zachowku po matce, pozostalo jej jeszcze ok. 15 000 z} oszczednosci.
Uczeszcza do szkoly celem podwyzszenia kwalifikacji. Do czasu wydania orzeczenia w przedmiocie zabezpieczenia
nie przekazywala alimentow na rzecz corki, albowiem nie mogla porozumie¢ sie w tej kwestii z J. D. (1), chciala
przekazywaé alimenty babce ojczystej corki, pod ktorej opieka maloletnia przebywala, lecz ojciec nie wyrazal zgody
na to rozwigzanie. Wyrzucila corke ze swojego miejsca zamieszkania w nastepstwie probleméw wychowawczych,
z ktorymi sobie nie poradzila. Obecnie nie ma kontaktu osobistego z coérka, nie chce odwiedzié¢ corki w szpitalu,
utrzymuje z nia jedynie kontakt telefoniczny.

J. D. (1) z zawodu jest (...), ma 39 lat, pozostaje w zwigzku malzeniskim z A. D.. Mieszka z corka, zona i jej corka w
P. w mieszkaniu nalezacym do jego zony. Koszty utrzymania mieszkania wynoszg okolo 1100 zl miesiecznie, w tym
czynsz 750 zl, energia 180 zl, woda, telewizja i Internet 78 zl. Jest zatrudniony w(...)w N. na podstawie umowy o prace
zawartej na okres probny w wymiarze pelnego etatu na stanowisku (...) z miesiecznym wynagrodzeniem brutto 2050
z}. Nie posiada majatku. Jest ogdlnie zdrowy. Poza corka W. D. nie ma innych os6b na utrzymaniu. J. D. (1), w okresie
kiedy coérka przebywala pod opieka matki, placil na nig alimenty w kwocie ostatnio 750 z miesiecznie. Alimenty placit
nieregularnie, toczy sie przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne. Jest zobowiazany do splaty dwoch kredytow.
Jego zona na zakup mieszkania zaciagnela kredyt, ktory splacaja w miesiecznych ratach po okolo 1000 zt. J. D. (1)



regularnie odwiedza corke w szpitalu oraz uczestniczy w terapii dla rodzicow organizowanej przez szpital i ponosi z
tego tytulu koszty w kwocie okolo 350 zl miesiecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: odpis skrocony aktu urodzenia k. 6, kopie faktur
k. 34-35, k. 58, kopie rachunku k. 38, faktura VAT k. 39-40, kopie za§wiadczenia k. 44, potwierdzenia przelewow k.
45-50, kopie informacji k. 52, k. 54, kopie zaswiadczenia k. 55, kopie zaswiadczenia o zarobkach k. 57, przestuchania
J. D. (1) k. 59, protokét — plyta CD k. 60, przestuchania J. D. (2) k. 59, protokoél — plyta CD k. 60.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie w przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly powolane przy ustalaniu
podstawy faktycznej w niniejszej sprawie. Nalezy takze wskazac, iz niektore z pism zostaly ztozone w kserokopiach, to
jednak nic nie wskazuje na to, by ich tres¢ nie odzwierciedlala wiernie tresci dokumenté6w oryginalnych. Podniesc tez
nalezy, ze strony wiarygodno$ci i mocy dowodowej tych dowodéw nie kwestionowaly.

Sad dat wiare przestuchaniom przedstawiciela ustawowego i pozwanej, gdyz byly one logiczne, nie wykluczaly sie
wzajemnie. Ocene ich Sad oparl roéwniez o zasady do§wiadczenia zyciowego.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Stosownie do treéci przepisu art. 133 kro na obydwojgu rodzicach cigzy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci,
ktore nie sg jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres tego obowigzku, zgodnie z art. 135 kro, wyznaczaja z
jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci osoby
zobowigzanej, przy czym wykonywanie obowigzku alimentacyjnego moze polegaé takze, w caloéci lub w czeSci, na
osobistych staraniach o utrzymanie lub wychowanie dziecka.

Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu
minimum egzystencji, ale takze takie, ktére stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania odpowiadajace jego
wiekowi, stanowi zdrowia i statusowi rodzicow.

W rozpoznawanej sprawie J. D. (1) dochodzil zasgdzenia alimentéw od pozwanej J. D. (2) na rzecz corki w kwocie
1000 zl miesiecznie poczawszy od dnia 20 listopada 2015 r. Koszty utrzymania corki oszacowal na chwile obecna
na kwote okolo 1600 zl miesiecznie. Biorac pod uwage okoliczno$é¢, iz maloletnia powodka przebywa w szpitalu,
w ktoérym pokrywane sa koszty jej leczenia i w wiekszo$ci koszty jej wyzywienia kwota ta jest zdecydowanie
przeszacowana. Za uzasadnione na chwile obecna nalezy uznac nastepujace wydatki: koszty mieszkaniowe na jedna
osobe w czteroosobowej rodzinie maloletniej 280 zl, wyzywienie 50 zl, odziez i obuwie 200 zl, Srodki czystosci i
kosmetyki 100 zl, zajecia na basenie i inne 50 zl, 150 zl kieszonkowe.

Nie ulega watpliwo$ci, iz koszty utrzymania powddki w okresie po opuszcezeniu szpitala beda znacznie wyzsze. Biorac
pod uwage wiek powodki, stan zdrowia i status jej rodzicow nalezy przypuszczaé, iz nie bedg nizsze niz 1500 zl
miesiecznie, w tym koszty mieszkaniowe na jedna osobe w czteroosobowej rodzinie maloletniej 280 zl, wyzywienie
400-500 zl, odziez i obuwie 200 zl, Srodki czystosci i kosmetyki 100 zl, leki i leczenie 100-200 zl, wydatki szkolne 50
z}, wydatki kulturalne i inne 100 zl, wypoczynek 150 zl.

J. D. (1) w pisemnym zestawieniu kosztéw utrzymania coérki wskazal koszt wynajmu mieszkania po opuszczeniu
przez nig szpitala. Zdaniem Sadu wliczenie tego rodzaju wydatku jest nieuzasadnione. Z materialu zgromadzonego w
sprawie wynika bowiem, iz ojciec dziewczynki mieszka z zong i crka zony, maloletnia okresowo zamieszkiwata u babki
ojczystej i dlatego tez nie sposob przyja¢ gdzie maloletnia bedzie mieszkala po opuszczeniu szpitala, czy faktycznie
wynajecie mieszkania bedzie konieczne, a jeéli tak to jakie beda koszty wynajmu. Takze na chwile obecna nie sposéb
precyzyjnie okreéli¢ jakie beda koszty leczenia maloletniej po opuszczeniu przez nia szpitala.

Zdaniem Sadu Rejonowego nieuprawnione jest wliczenie przez ojca powodki w koszty jej utrzymania kosztéw
miesiecznej raty kredytu hipotecznego. Nalezy pamietaé, iz mieszkanie stanowi wlasno$¢ zony ojca maloletniej i



dlatego tez matka powddki nie moze zostaé obciazona splata tego zobowiazania w ramach ciazacego na niej obowiazku
alimentacyjnego.

Biorac pod uwage okoliczno$é, iz maloletnia W. D. bedzie przebywala w szpitalu (...)przez dluzszy okres czasu,
trudny w chwili obecnej do ustalenia, Sad rozpoznajacy przedmiotowa sprawe uznal, iz nieuzasadnione jest ustalanie
wysokosci alimentéw w przyszlosci. Tym bardziej, iz takze za okolo pdl roku zmianie ulegnie takze sytuacja pozwanej
w zwigzku z uplywem okresu urlopu macierzynskiego przystugujacego jej z tytulu urodzenia drugiego dziecka.

Trzeba zawsze pamietaé, iz wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego zalezy nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, ale takze od mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji.

Decydujaca zatem dla ustalenia wysokoSci obowigzku alimentacyjnego J. D. (2) w niniejszej sprawie stala sie
ocena jej mozliwosci zarobkowych i majatkowych, gdyz gorng granica §wiadczen alimentacyjnych sg zarobkowe i
majatkowe mozliwosci zobowigzanego. Przy czym o wysoko$ci alimentéw nie decyduja faktycznie osiggane, czy tylko
deklarowane, dochody, a mozliwoSci zarobkowe oceniane w sposéb hipotetyczny, a wiec takie dochody, ktére osoba
zobowigzana do alimentacji moze i powinna uzyskiwac przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad
prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

W sprawie zostalo ustalone, iz pozwana aktualnie przebywa na urlopie macierzynskim i pobiera §wiadczenie w kwocie
okolo 1044 zl miesiecznie, poza ktérym innych dochodéw nie osigga, nie posiada zadnego majatku, dysponuje jedynie
oszczednoSciami w kwocie 15000 zl. J. D. (2) poza powddka ma na utrzymaniu kolejne dziecko, ktére urodzita w (...)r.
i z wlasnych $rodkow réwniez musi przeznacza¢ $rodki ja jej utrzymanie. Ta okoliczno$é ma, zdaniem Sadu, istotny
wplyw na wysoko$¢ zasagdzonych alimentow.

Wszystko to w ocenie Sadu Rejonowego $wiadczy, iz pozwana nie posiada takich mozliwoéci zarobkowych i
majatkowych, ktore pozwalalyby jej na lozenie na rzecz corki kwoty zadanej przez strone powodowa. Zdaniem Sadu
na chwile obecng kwota 500 zl miesiecznie stanowi goérna granice mozliwo$ci pozwanej. Bezsporne jest, iz sytuacja J.
D. (2) w maju przyszlego roku ulegnie zmianie, albowiem wéwczas utraci prawo do zasitku i bedzie miala mozliwo$c
podjecia pracy zarobkowej. Pozwana wskazal, iz ma nadzieja wroci¢ po tym okresie do pracy. Na date zamkniecia
rozprawy nie sposob jednak okresli¢ jak te mozliwosci beda sie ksztaltowaly. W tym celu ustawodawca przewidzial
mozliwo$¢ korygowania wysokoSci alimentéw w zalezno$ci od zmiany stosunkéw pomiedzy stronami (art. 138 kro).
Zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do podwyzszenia alimentéw wowcezas, gdy po uprawomocnieniu sie orzeczenia
zasadzajacego alimenty zwiekszeniu ulegna potrzeby uprawnionego albo zwieksza sie mozliwoséci zarobkowe lub
majatkowe zobowigzanego.

Nalezy tez pamietac i o tym, iz obowigzek przyczyniania sie do zaspokojenia potrzeb maloletniej pow6dki spoczywa
na obojgu rodzicach. W sprawie zostalo ustalone, iz ojciec dziewczynki takze osiaga wlasne dochody, jest ogdlnie
zdrowy i nie ma innych, poza pow6dka, os6b na utrzymaniu, a jego aktualne dochody sa wieksze niz §wiadczenie
uzyskiwane przez pozwang. To skutkowalo oceng, iz J. D. (1) bedzie w stanie wygospodarowaé¢ kwote brakujaca do
pokrycia potrzeb corki. Na wysoko$é alimentéw w rozpatrywanej sprawie w zadnej mierze nie wplywa okoliczno$g, iz
J. D. (1) mial zasagdzone na rzecz W. D. alimenty w kwocie 750 zl miesiecznie. Zdaniem Sadu w sytuacji gdy powodka
przebywa w szpitalu istotnego wplywu na rozstrzygniecie sprawy nie moze mie¢ okoliczno$é¢, iz pozwana nie ma
kontaktu osobistego z corka.

Kierujac sie wszystkimi wyzej wymienionymi wzgledami Sad doszed!l do przekonania, iz J. D. (2) winna lozy¢ tytulem
alimentéw wieksza kwote niz uznawana przez nia kwota 350 zl miesiecznie. Jako taka Sad przyjal kwote 500 zl
miesiecznie poczawszy od daty wytoczenia powodztwa. Kwota ta bowiem obecnie stanowi gérng granice mozliwosci
zarobkowych i majatkowych pozwanej, pozwala tez, uwzgledniajac dodatkowo obowiazek alimentacyjny J. D. (1) na
zaspokojenie aktualnych usprawiedliwionych potrzeb maloletnie;j.



J. D. (1) wnosil takze o zasadzenie alimentéw na rzecz corki za okres od 20 listopada 2015 r., a zatem za okres
poprzedzajacy date wytoczenia powddztwa.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w orzeczeniu z dnia 14 czerwca 1974 r. (sygn. akt III
CRN 122/74), ktore Sad Rejonowy podziela i przyjmuje za wlasne, dochodzenie alimentéw za czas przeszly jest
jedynie dopuszczalne wtedy, gdy pozostaly jeszcze niezaspokojone potrzeby osoby uprawnionej lub nieuregulowane
zobowigzania zaciagniete u osoby trzeciej na pokrycie tych potrzeb. Przedstawiciel ustawowy powod6w nie wykazal,
iz pozostaja jakiekolwiek niezaspokojone potrzeby maloletniej W. D. czy jakiekolwiek nieuregulowane zobowigzania
zaciagniete na pokrycie tych potrzeb. Nalezy wskazac, iz zgodnie z trescia art. 232 k.p.c. strony sa obowiazane
wykazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodza skutki prawne. Strona powodowa, na ktorej spoczywat
ciezar dowodu odno$nie istnienia powyzszych okolicznoéci, nie udowodnila tych okoliczno$ci i dlatego tez Sad
Rejonowy uznal, iz powbdztwo w zakresie zasadzenia alimentow za okres poprzedzajacy dzien wytoczenia powddztwa
nie zasluguje na uwzglednienie.

Z wszystkich wyzej wymienionych wzgledéw, na podstawie art. 133 § 1 kro w zw. z art. 135 kro, orzeczono jak w
sentencji, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci zostal wyrokowi nadany na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.
Na podstawie art. 102 kpc Sad Rejonowy odstapil od obcigzania pozwanej kosztami sagdowymi.

Sad Rejonowy na podstawie art. 100 kpc zniost wzajemnie koszty procesu pomiedzy stronami, poniewaz kazda ze
stron czes$ciowo przegrala sprawe.



