Sygn. akt ITI RC 328/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2013 1.

Sad Rejonowy w Pruszkowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Paczesna

Protokolant: Angelina Kotlarz

Po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2013 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej O. L., reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego — matke J. G.
przeciwko J. L.

o alimenty

1. Zasqdza od pozwanego J. L. - poczynajac od dnia 08 listopada 2013 r.- tytulem alimentéw na
rzecz maloletniej corki O. L. urodzonej (...) w P. kwote 600 (szeséset) zlotych miesiecznie platne
do rak matki maloletniej powédki — J. G., do dnia 10-go kazdego miesiqgca, z gory, z ustawowymi
odsetkami w przypadku zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat,

II1. w pozostalym zakresie powoédztwo oddala,
II1. koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znosti,

IV. odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami sqdowymi, przejmujqc je na rachunek Skarbu
Panstwa,

V. wyrokowi w punkcie I-szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

J. G.w dniu 03 czerwca 2013 r. wniosta do tutejszego Sadu powodztwo o zasadzenie od pozwanego J. L.alimentow
na rzecz maloletniej O. L.w kwocie po 1.200 zl miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia
platnosci ktorejkolwiek z rat od dnia 10 czerwca 2013 r. oraz zasgdzenie zaleglych alimentéw od 02.10.2010 1. w kwocie
po 1.200 zl miesiecznie do chwili obecnej. W uzasadnieniu pozwu przedstawicielka ustawowa powddki podata m.in.,
iz pozwany uznat dziecko. Do pazdziernika 2009 r. miedzy rodzicami maloletniej ukladalo sie dobrze, razem lozyli na
utrzymanie O., jednakze w dniu 31.09.2009 r. J. L.pobil J. G., od tego zdarzenia miedzy rodzicami maloletniej zaczelo
ukltadac sie Zle, J. L.przestal tozy¢ na utrzymanie O., przez co caly ciezar spadl na jej matke. J. G.jest osoba bezrobotna,
zarejestrowana w Urzedzie Pracy od stycznia 2013 r., pozwany zas$ jest pracownikiem dzialu reklamacji w firmie(...)w
W., jego miesieczne wynagrodzenie wynosi okolo 3.500 z} (k. 3-4).

J. G. na rozprawie w dniu 23 sierpnia 2013 r. popierala powddztwo wnoszac o zasadzenie alimentéw w
zmodyfikowanej kwocie 1.000 zl miesiecznie. W toku postepowania reprezentowana przez pelnomocnika do chwili
zamkniecia rozprawy popierala powddztwo (k. 90, k. 154, 182).



Pozwany w odpowiedzi na pozew wnosil o oddalanie powodztwa w caloSci i w toku calego postepowania
reprezentowany przez pelnomocnika podtrzymywal swoje stanowisko do chwili zamkniecia rozprawy (k. 45, k. 90,
k. 154, k. 182).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Maloletnia O. L. urodzona (...) pochodzi z nieformalnego zwigzku (...).

Maloletnia O. ma 12 lat, jest uczennica szbstej klasy Szkoly Podstawowej w O.. Ma sezonowa alergie, przewazanie
wiosna, przyjmuje wtedy leki wziewne, koszt 60 zl miesiecznie, poza tym jest ogdlnie zdrowa. Z powodu problemow
rodzinnych byla na wizycie u psychologa.

J. G.ma 32 lata, od 15 lat pozostawala w nieformalnym zwiazku z J. L.. Zamieszkiwali wspolnie w domu ojca J. G.w
0., ponosili biezgce oplaty za rachunki - gaz, prad, telefon. Mieszka tam réwniez ojciec J. G.oraz jej brat. Ojciec J.
G.oplacat podatek od nieruchomosci. Od 2009 r. miedzy stronami zaczelo dochodzi¢ do konfliktow i zaczelo sie Zle
uktadac. Mialy takze miejsce interwencje Policji. W dniu 9 listopada 2013 r. J. G.wraz z coérka O.wyprowadzila sie
z domu w O.i zamieszkala wspoélnie z przyjacielem w P.. Doklada sie do oplat za mieszkanie przyjaciela w kwocie
350 zl miesiecznie. J. G.pracuje jako kelnerka, obecnie zatrudniona jest w (...) u O., na podstawie umowy o prace
na czas okreslony, w wymiarze % etatu, miesieczne wynagrodzenie zasadnicze wynosi 400 zl brutto. Jej rzeczywiste
zarobki wynosza miesiecznie okolo 1.500-2.000 zl, podejmuje takze prace dorywcze na przyjeciach weselnych, za
jedno przyjecie otrzymuje okolo 300 z}. Splaca kredyt zaciggniety w banku na kwote 3.000 zl, rata miesieczna wynosi
85-90 zl. Czasem brala pieniadze od maloletniej O..

J. L.ma 39 lat, nadal mieszka w domu w O.i ponosi oplaty za rachunki, prad okolo 230 zl, gaz 70 zl na 2 miesiace oraz
oplaca telefony komdrkowe - swoj i corki w tacznej kwocie okolo 200 zl miesiecznie. Od dnia 01.09.2009 r. zatrudniony
jestw (...)w W.na podstawie umowy o prace na czas nieokre$§lony w wymiarze pelnego etatu, na stanowisku pracownik
dzialu reklamacji — magazyn. Jego Srednie miesieczne wynagrodzenie w okresie od 01.01.2013 r. do 30.06.2013 r.
wynioslo 3.630 zl brutto, tj. 2.600,41 zt netto. W 2012 roku wykazal dochdéd w wysokosci 42 518,28 zl. Splaca kredyt
zaciagniety na zakup samochodu marki S. (...), miesieczna rata wynosi 850 zl, pozostalo 12 rat. Posiada takze kredyt
zaciagniety u swojego pracodawcy, pozostala kwota do splaty to okolo 2.750 zk. Od czasu wyprowadzki pozwany ma
kontakt z corka, glownie telefoniczny. J. L.ma zalozong tzw. niebieska karte na Policji przez J. G..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: odpis skrécony aktu urodzenia k. 6, kopia
zaswiadczenia k. 48, kopia PIT k. 49, kopia (...) k. 50, kopie rachunkoéw, faktur i potwierdzen platnosci k. 52-65, k.
123-125, k. 128, k. 143, k. 147-148-153, kopia umowy k. 144-145, kopia opinii k. m146, wyciagi z rachunku k. 126-127,
zeznania $wiadka O. P. k. 92-93, zeznania $wiadka H. G. (1) k. 155-157, zeznania $wiadka A. B. k. 157-158, zeznania
Swiadka H. G. (2) k. 158-160, zeznania §wiadka D. G. k. 160-162, zeznania §wiadka A. G. k. 183-184, przestuchanie J.
G. k. 184-186, przestuchanie J. L. k. 186-187.

Sad ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie nie oparl sie na zlozonych przez strone powodowsa paragonach (k.
5, k. 116-122, k. 129-142), albowiem nie sg one rachunkami imiennymi wystawionymi na maloletnig i nie stanowig
one dowodu zakupu okreslonej rzeczy lub uslugi dla niej. Jednak Sad Rejonowy okreslajac koszty utrzymania
dziecka opiera sie na zasadach do$wiadczenia zyciowego, ktore pozwala na okreslenie kosztow codziennego zycia i
zaspokajania takich potrzeb jak mieszkanie, wyzywienie, ubranie, Srodki czystoSci i kosmetyki.

Zeznania $wiadkéw Sad uznal za wiarygodne - sg one spojne, logiczne i nie wykluczajg sie wzajemnie.
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z treécia art. 133 kro na obydwojgu rodzicach ciazy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktére nie sg
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres tego obowiazku, stosownie do przepisu art. 135 kro, wyznaczaja
z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwoéci



zobowigzanego, przy czym wykonywanie obowiazku alimentacyjnego moze polegac takze, w calosci lub w cze$ci, na
osobistych staraniach o utrzymanie lub wychowanie dziecka.

Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu
minimum egzystencji, ale takze takie, ktére stworzg uprawnionemu normalne warunki bytowania odpowiadajace jego
wiekowi, stanowi zdrowia i wyksztatceniu.

J. G. koszty utrzymania maloletniej O. L. okreslita na kwote okolo 1.000 zl miesiecznie i takiej kwoty dochodzila
tytulem alimentow od pozwanego. Koszty te w ocenie Sadu nalezy uzna¢ w przewazajacej mierze za usprawiedliwione.

W ocenie Sadu miesieczny koszt utrzymania maloletniej O. L. to kwota okolo 1.000 zl miesiecznie. W kwocie tej
znajduja uzasadnienie nastepujace wydatki: koszty utrzymania mieszkania 100 zl, wyzywienie 400 zl, odziez i obuwie
200 zl, §rodki czystoéci i kosmetyki 50 z1, oplaty zwiazane ze edukacja i rozrywka 100 zl, wakacje zimowe i letnie 100
zl, zakupu lekow 60 zl.

Koszty wskazane wyzej odpowiadaja rzeczywistym kosztom utrzymania dwunastoletniej dziewczynki.

Trzeba jednak zawsze pamietad, iz wysoko$¢ §wiadczen alimentacyjnych od osoby zobowigzanej do alimentacji zalezy
nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej, ale takze od mozliwo$ci zobowigzanego.

Decydujaca zatem dla ustalenia wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego J. L. w niniejszej sprawie stala sie ocena jego
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych, gdyz gérna granica $wiadczen alimentacyjnych sa zarobkowe i majatkowe
mozliwo$ci zobowigzanego. W tym miejscu nalezy stwierdzi¢, ze przez ustawowe okreslenie ,mozliwo$ci zarobkowe
i majatkowe” rozumie sie nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i
dochody, ktére osoba zobowiazana do alimentacji moze i powinna uzyskiwac przy dolozeniu nalezytej starannosci i
przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

W sprawie zostalo ustalone, iz J. L.pracuje na caly etat w(...) w W.i zarabia 2.600 zl miesiecznie. Jest zdrowym i w
pelni zdolnym do pracy mezczyzna. Poza maloletnig powddka nie ma innych oséb na utrzymaniu. Mieszka w O.w
domu ojca J. G.w O., wraz z nim oraz bratem J.. Ponosi biezace oplaty za rachunki. Sad oceniajac udzial pozwanego w
kosztach utrzymania maloletniej wzial pod uwage takze okoliczno$é, iz pozwany utrzymuje kontakty z corka, a takze
oplaca jej telefon komérkowy i daje kieszonkowe.

Kierujac sie wszystkimi wyzej podniesionymi motywami Sad uznal, iz J. L. winien tozy¢ tytulem alimentéw na O.
L. kwote 600 zI miesiecznie. Kwota ta w ocenie Sadu nie przekracza mozliwoéci zarobkowych pozwanego i pozwoli
powodce przy uwzglednieniu alimentacji ze strony matki na zaspokojenie jej usprawiedliwionych potrzeb.

J. G. w rozpoznawanej sprawie wnosila takze o zasadzenie zaleglych aliment6w na rzecz maloletniej O. L. od dnia 06
pazdziernika 2010 r.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w orzeczeniu z dnia 14 czerwca 1974 r. (sygn. akt III
CRN 122/74), ktore Sad Rejonowy podziela i przyjmuje za wlasne, dochodzenie alimentéw za czas przeszly jest
jedynie dopuszczalne wtedy, gdy pozostaly jeszcze niezaspokojone potrzeby osoby uprawnionej lub nieuregulowane
zobowigzania zaciagniete u osoby trzeciej na pokrycie tych potrzeb. Przedstawicielka ustawowa powddki - J. G. nie
wskazywata na okolicznoéc, iz pozostaja jakiekolwiek niezaspokojone potrzeby maloletniej. Nalezy wskazaé, iz zgodnie
z tredcig art. 232 k.p.c. strony s3 obowigzane wykazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki
prawne. Strona powodowa, na ktorej spoczywal ciezar dowodu odnoénie okoliczno$ci istnienia nieuregulowanych
zobowigzan, zaciagnietych na pokrycie potrzeb matoletnich powoddéw, nie udowodnila tych okoliczno$ci. Nalezy takze
wskazaé, iz J. G. podczas przestuchania potwierdzila, iz nie pozostaly niezaspokojone potrzeby dziecka od pazdziernika
2010 roku oraz nie zaciggala tez pozyczek na pokrycie kosztow utrzymania maloletniej. Ponadto w tym okresie
zamieszkiwala wraz z maloletnia i pozwanym, ktory takze pokrywal koszty utrzymania matoletniej oraz sprawowat



nad nig osobistg piecze. Dlatego tez Sad uznal, iz powodztwo w zakresie alimentéw za okres od pazdziernika 2010
roku nie zasluguje na uwzglednienie.

Alimenty zasadzone zostaly od dnia, w ktérym J. G. wraz z corka wyprowadzily od pozwanego (tj. od dnia 08 listopada
2013 1.), we wezesniejszym bowiem okresie nie byto ustalone miejsce pobytu powodki przy zadnym z rodzicow, rodzice
powddki zamieszkiwali wspolnie, wspoélnie tez lozyli na potrzeby maloletniej, zadna ze stron nie wykazala, azeby
pokrywala je w caloSci czy w przewazajacej cze$ci — Sad zatem przyjal, ze zaspokajali potrzeby maloletniej po potowie.
Zatem za okres do dnia 08.11.2013 r. Sad Rejonowy powddztwo oddalil.

Z wszystkich wyzej wymienionych wzgledow, na podstawie art. 133 § 1 kro w zw. z art. 135 kro, orzeczono jak w
sentencji.

Wobec czeéciowego tylko uwzglednienia zadan - Sad orzekl o kosztach postepowania na podstawie art. 100 k.p.c.,
zZnoszac je wzajemnie pomiedzy stronami.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci zostal nadany wyrokowi na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.



